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 af Lovgivningsmagten det brutale og kym—

" ske Princip, at- Finansministeréen blot-skal

~ slaa ned paa ‘de Penge, han kan faa, uan-

- get, om .der’er nogen
Retferdighed dexi. -

" Den gode 1dé; den hojtmrede Finans-
~ minister- havde; var'den, at man’ skulde.
- hiolde sig' udelukkende til “Formueskatten.’

~ Men ligesom han har ladet sig-drive bort
fra sin oprindelige Position paa den ovei-

ordentlige Indkomstskats Omraade, har han.

* ogsaa’ ladet sig sin gode 1dé ‘slaa udiaf

. Haanden, -delvis af sit eget ‘Parti. - Fra vor

Side havde vi god Grund til at tro, at den
hojtwrede ~ Finansminister “virkelig lagde
~ seerlig Veegt paa, at denné partielle Skatte-

. reform’. gennemfgrtes paa: den Maade, “at
man "denne’ Gang kun holdt- sig til. For-
' muerne, og fra vort ‘Parti var der givet

ham Tilsagn om Stette, og det vilde sik-

. kert have veeret ham muligt ved Bistand

fra Hojre 1 Landstinget at faa gennemfert
dette sit egentlige Forehavende. ~ Han'har
imidlertid * foretrulket: - ogsaa paa’ dette
Punkt at bgje sig, at give efter. Det . er

' intevessant “at. se, hvorledes Finanspoli-

tikken i denne Samling har formet' sig i
visse Maader som ‘en Duel ‘mellem den’'nu

‘fungerende Finansminister og den tidligere:
PFinansminister, " det mrede Medlem for |

beltott-Kredsen (N: Neergaard), en Duel;

hvor det - er lykkedes * det ~erede Medlem |

for Abeltoft-Kredsen fuldsteendig at truuife

- sin Politik igennem. Fgrst tvang han igen-

~ nem, da den nuverende Finansminister gn-
- skede’at faa et Statslaan gennemfert, -at
“der straks ~dertil blev:knyttet den ‘Betin-

gelse, at han-skulde sgrge for, inden Rigs-

" dagssamlingen lgb ud, at komme med Forslag |

~ til-Skattelove; der gav forngden Deakning,

og dernzest, da Finansministeren kom med
© disse Lovforslag, med baade det daarlige
og det gode Paafund, harFinansministeren
‘paa begge Omraader maattet vige for: den
tidligere Finansminister, -og -denne’ har i
‘alle Maader fgrt sin Betragtning igennem.

Altsaa, ~alle Forsgg, som -den’ nuveerende:
PFinansminister har gjort ‘paa -at: vere
-original paa det ‘finansielle - Omraade,  er:

- strandet ynkeligt - paa den Modstand mod
" hans Ideer, som Venstre ved Hjslp af den
 ‘tidligere Finansminister har ydet. Medens |
 Hajre stadig - loyalt - har villet stotte. Fi-|

nansministeren der, hvor. han. havde ‘en

‘god " [dé, “som han''burde have kunnet:
sette igennem, og ‘som der:var Materiale| "

il ‘at sette igennem, beklager vi nu- ikke

at kunne ‘fglge’ denomvendte, tilbagevi-:

~gende Finansminister, ‘og - derfor maa vi

o - atholde: os ‘fra-at stemme om 'L‘Qvférslagét

ﬁnaﬁsﬁvidens:kabqligh
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an
oggFor'mueskat‘ til Staten. - o
' Med Hensyn til- Lovforslaget om den.
ekstraordinzere’ Indkomstskat kan vi ganske
vist ikke godkende den-deri nedlagte prin-
cipielle Betragtning, men vi anerkender,
at der nu er kommet en Slags logisk Me-
ning i det,. saa at Lovforslaget udtrykker

waende  Andring i Loy’ om Iil’dkdmsﬁ- :

‘det, som det fra dets eget Udgangspunkt.

retteligt  burde wudtrykke, mnemlig: at de’
‘Skatteydere, --der under ~den  nuvserende
Krigssituation og paa Grund af dennehar
tjent ekstraordinsrt, skal yde et kleekkeligt
Bidrag til- de ekstraordinsere Byrder, .som.
Staten har -under disse Forhold. = = -
' -Tilbage - staar  endelig  Lovforslaget -
vedrgrende Arveafgiften. Hgjre har veeret
principielt mod at rere ved denne Afgift,
der ifglge - sin Natur: ikke godt: taaler at
@ndres med korte Mellemrum: ~Men naar
vi ikke stemmer imod -Forsldg il ' Liov om -
Andring i Lov-om Formue- .og-Indkomst-
skat' til . Staten ‘og ’stemmer for Liovfor-
slaget om Arveafgift, er 'det for derved
Klart “at- udfrykke, at vi ‘ikke vil forssge
at’ legge - den mindste Hindring i Vejen
for; -at . Statens Finansstyre under -de nu-
‘yerende vanskelige Forhold faar de Penge,

‘som er ngdvendige. © -

. Finansministeren (Brandes): Af Folke-
tingets Udvalg ér de to Lovforslag, som
foreligger til Forhandling, begge ‘indstillede.
il uforandret Vedtagelse i den Affattelse,
som er givet: dem i Landstinget.  Det
wrede Medlem, ‘som nu talte paa Hgjres
‘Vegne ' (Schovelin), har ikke deltaget ‘i
denne . Indstilling, men saa vidt jeg forstod
ham, vilde han’ dog stemme for: Lovior-
slagene.  Lovforslaget om' Andring i Lov
om - Indkomst- og Formueskat - til* Staten
foreligger jo' slet ikke il Behandling, idet
det uforandret er vedtaget i Landstinget,
‘saaledes som- ‘det var ‘oversendt fra’ Folke-
tinget.  Tkkeé desto mindré forekommer -det
mig, ‘at-det ‘srede Medlem sagde;, at han
vilde  atholde sig ' fra st stemme om det.
Det er-i hgj Grad sandt, han vil. over-
hovedet ikke kunne komme til at stemme
om det. Hvad de toandre Lovforslag an-
gaar, forstod jeg det zrede Medlem saa-
ledes,” at - har vilde stemme for ' Lovfor-
slaget “om ~ndring i Liov. om Arveafgit,
‘og jeg er iklke vis paa, at det samme ikke

i | Bettelse.
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dette Forslag“, s denn



