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; Det v i l  sige, at der bliver saa store Gener 
for al Havnéfærdser og alt Havnearbejde, 
at de næsten ikke er , til at ,'overvinde., 

Endelig udelukker det ærede Medlems 
; Forslag fuldstændigt: enhver fremtidig Ud-: 

videlse af Aarhus Havn mod Nord. >For' 
Tiden er vi ved at udvide Havnen mod 
Syd, Udvidelsen er snart færdig, og det 
næste Skridt bliver da en: Havneudvidelse 
mod Nord, men den vil være ganske limu- 
liggjort, hvis det ærede Medlems ..FO,rslag', 
bliver vedtaget. Jeg har derfor Ret til at 
sige, og er dermed i Overensstemmelse med 
de 99 pCt. af Borgerne i Aarhus, at dette 
Forslag er, ganske ødelæggende for Aar- 

I . .. hus By. 
Første Afsnit af denne Plan vil gen- 

nemført koste 7 Mill. Kr. Det ærede Med- 
l em har regnet Udgiften til 53/3 Mill. Kr., 
men jeg hørte i G-aar Ministeren hævde, 
at det vilde blive 7 Mill. Kr., og med al 

, Respekt for det ærede Medlem stoler jeg 
nu paa, at Generaldirektionens Beregning 
er rigtig. Dertil vil komme Udgiften til 

. Opførelse < af en Centralbanégaard. , Det 
maa nemlig erindres, at vedtager man. dette 
Forslag, har man i Virkeligheden vedtaget 
hele det llammérichsk6 Projekt til en Ud- 
gift af henimod : 11 Mill. Kr. Saa snart 
det første Afsni t  er fuldføre maa ,'P,"be- 
gyndelsen af Arbejdét paa det andet Af- 
snit følge umiddelbart efter, ellers vil hele 
Tanken være- meningsløs. Det vil altsaa 
sige, at vedtager Rigsdagen nu dette For- 
slag, vedtager den med det samme en Ud- 

홢 홢 : I : 홢 gift til Aarhus Banegaard paa henimod 
l i  홢 Mill. Kr. 

Jeg skal dernæst vende mig til Æn- 
dringsfori lag Nr. l  som er stillet af det 
ærede Medlem fra Vernmge (Jensen-Sønde- 
rup) og det ærede Medlem fra Ribe (Bror- 
sen). Jeg skal begynde m e d  at beklage, 
at det ikke er kommet, til en Forstaaelse 
mellem do to ærede Medlemmer og os, 
som danner det største Mindretal, og dét 
er mig i Grunden ret ufattel igt ,  at der 
ikke har kunnet bygges Bro mellem os, 
thi j eg tror og forstaar det saaledes, at 
de' to ærede Medlemmer har samme Op- 
fattelse som vi, at det  bedste vil væie, om 
ikke just nu, saa dog i Tidens Løb; at faa 
hele Banegaarden samlet nede i Mølleengen. 
Jeg forstaar derfor ikke, at. det ikke har 
været muligt for os at finde Vej t i l  hin- 
anden. Vi fra vor Side har bestræbt os 
derfor, men den Tidsgrænse, som det ærede 
Medlem fra  Verninge satte, blev rigtignok 
noget lang, ; Han talte om Muligheden foiy 
at der kunde gaa 40홢50 Aar, inden vi 

I ... I I 홢 . kunde skride til at flytte Perso'nbane-, 

gaarden derned, og., en Foranstaltning paa 
saa langt Sigt har vi, fra vor Side ikke kunnet 
gaa med til. Det ærede Medlems Forslag eiy 
som han selv har oplyst, stillet ud fra den 
Forudsætning, at Rigsdagen ikke vil be- 
vilge 6 MilL Kr. til en Banegaard i Aar- 
hus. Det er her ret bemærkelsesværdigt) 
at, dette - ogsaa fremhæves a f  de Venstre- 
mænd, som er Medforslagsstillere til det 

Hammerlch'ske Projekt. De siger nemlig * 
홢Mindretallet" 홢 hvorunder de 4 Venstre- 
mænd er nævnte - -  "erkender Nødvendig- 
heden af at gaa til en Forbedring af For- 
holdene paa Statsbanernes Hovedstation i 
Aarhus, navnlig for saa vidt angaar Gods- 
trafikken, men nn der, at den nuværende 
økonomiske Stilling i høj Grad opfordrer 
til ikke i Øjeblikket at binde Anvendelsen 
af store Beløb til Statsforetagender, der 
ikke er absolut paakræyede"; I samme 
Aandedr,æt, som de 4 ærede Medlemmer 
udtaler dette, : stiller de Forslag om at gaa 
med til en Ordning, som vil koste hen- 
imod 11 Mill. K r ,  Konsekvensen heri kan - -, 
jeg ikke forstaa, jeg Overlader dét til de 
ærede Medlemmer selv at forklare det nær- 
mere, jeg antager, at det bliver svært for I 
dem.' 

Ved det Forslag, som de ærede Med- 
lemmer fra Verninge og Ribe-." h ar stillet; 
vil man opnaa at',, faa en god Godsbane- 
gaard i Mølleengen og a t  iaa for bedret 
Forholdene, i I'ersontrafikken paa den nu- 
, værende Ho vedbanegaards Plads. For- 
slaget vil efter Forslagsstillernes Beregning 
koste ca. S1/̂  Milli Kr. Forslagsstillerne 
oplyser, at de tænker sig Arbejdet udført 
i Overensstemmelse med Planen fra 1908 
홢09, saaledes at der holdes Plads aaben 
til senere Anlæg af en Personbanegaard, 
og saaledes at Hammol-Banegaarden ikke , 
ifid,dr ages : under Statsbanernes Terrain. 
Mu er der det at sige, at Generaldirek- 
tionen bestemt hævder: at den Godsbane- 
gaard, man projekterede i 39ÖÖ홢09,; kan 
man, ikke anlægge nu. Planen er allerede 
6 Aar gammel,, og; skal man nu skride til 
Anlæg af en Godsbanegaard i Mølleengen, 
maa man st i l le  s t i rre  Krav, end man 
gjorde den G ang,. navnlig fordi Ranger- 
barlegaarden, ikke faar den fornødne 
Længde. Skal Banegaarden bygges i to 
Tempi, saaledes som jeg.' alligevel tror, det 
er de ærede Medlemmers Hensigt, maa : 
Go dsbanegaarden anlægges i Overensstem- 
melse med det Forslag, som nu fore- 
ligger fra Regeringen det vil sige, 
at ; U dgiften bliver kn apt 4 Mill. Kr. 
i Stedet : for, som det ærede Medlem me- 
' ner, 3 Mill. Kr. Endvidere mener Gene- 


