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weos.0g 'selv om en Specialist paa dette
Omraade antagelig vilde: have - adskillige
kritiske Bemeerkninger at gore, synes det
mig dog, at Arbejdets gode og f01tjenst-

fulde Sider er saa igjnefaldende, at man-

uden Tvivl maa anse det for at vere en

veerdifuld Forpgelse af dansk. naturviden-

skabelig Litteratur“.  Professor 'Kglpin
Ravn gaar saa over til en Omtale af Spergs-
maalet om, hvorfor dette Veerk forst er
antaget ved Universitetet .og derefter -af-
vist som. ikke egnet for en ‘DoktordiSputats :
Professoren siger fglgende: . ,Denne Dom
er ikke begrundet; - og: Fakultetet er, .saa
vidt vides, heller ikke forpligtet til at mo-
tivere - sin Afvisning af Doktorarbejder.
Men naar dette er Tilfeeldet, maa det veere

en selvfglgelig Forudsaetnmg, at Afvisning,

heller-ikke behgver nogen Motivering, Ar-
bejdet maa veere i Besiddelse. af saa igjne-
‘faldende Mangler og Fejl, at de straks
maa -erkendes af enhver, som har arbejdet
paa de samme eller beslegtede Omraader

og  har nogen :Forudsetning for at. vur-

ders videnskabeélige Arbejder... Jeg anser
mig derfor kompetent til at udfale, at jeg
trods omhyggelig og gentagen Gennemles-
ning af H. R. Christensens Afthandling ikke
har kunnet -paavise saadanne Mangler eller
Fejl. Tveertimod, det vilde have veeret mig
en Glede at stemme for Arbejdets An-
tagelse, :om. jeg havde veeret Medlem -af
Fakultetet, : thi -det forekommer mig, at
dette. Arbe]de netop.. er vel .egnet til - Dis-
putats: - Det. indeholder. et meget stort An-
tal nye og selvstzendige Undersggelser; det
behandler Problemer af vidtreekkende viden-
skabelig og praktisk Interesse, som er be-
handlede ud: fra ‘originale Synspunkter®.
Dette - er altsaa. Professor Kglpin Ravns
Opfattelse af denne Sag.

. Professor. Weis, som. ogsaa er Profes-
sor ved Landbohmskolen, anmelder i Bla-
det ', Vort Landbrug® -Ni. 40 for 1914 det
samme Arbejde.. Han gennemgaar. meget

omhyggeligt: og systematisk Arbejdet og

gar - saavel  rosende som mindre rosende
kritigke . Bemserknmger, og -han slutter

med at sige, . at selv om det maa erken-

des, ,at Fremstillingen meget jeevnlig lider
af Mangel paa Overskuelighed paa Grund af
en alt for stor ‘Ophobning af Enkeltheder,
ligesom Sproget ogsaa gennemgaaende er
noget tungt og ensformigt — saa maa det
dog siges at -veere
og -originalt og.at have spredt: saa meget
Liys over hidtil ganske -dunkle , Omraader,

at ‘det maa swmttes: meget.hgjt i vor viden:.

skabelige - Litteratur®, — -, Man maa da og-
saa:lykenske Forfatteren: til den Fuldfe-

26/ 14: 1, Béh.”af F.t Finaﬁslovff 1915—16‘

'ger. - Professoren : .

forsvares. for Doktorgmden

fremad:

saa vsegtlgt, saa. nyt
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relse, der har kr:aevet mange Aars th 0g. '

‘haabe, - at ‘det - som hans gvrige. ArbeJder‘

maa vmde fort]ent ‘Paaskgnnelse i de
Kredse i Ind- og Udlandet, der forstaar
at vurdere det“
sor Weis

betydningslgse Arbejder, som: . Fakultetet
tidligere.. har - antaget for. Vaerdlge til at
- maa man ’

yderligere undres*. - - s
~ Saaledes har altsaa - to af vore Pro-, ;

-fessorer, mlsbllhget ‘Afvisningen - og - udtalt:-
- Onsket. om en Begrundelse af denne: - ;
bejdet har:‘desuden vakt. Interesse udenfor
- Danmarks

Grenser. Kt fremmed- Tids-
skrift har faaet Ret ’cll ‘at bringe:en Over-

seettelse: af Verket in . extenso, og det har .
dette Tidsskrift = gnsket, uagtet . Verket

omfatter 231 teettrykte: Slder En svensk .
Vldens'kabsmand A1 Stockh‘olm, Chr.
thel, - har . skrevet . en:

17, Oktober 1914 i Ugeskriftet ,Landt-

‘mannen¥, og jeg skal tillade: mig at op-

leese et kort Citat af, hvad ‘denne ansete
Videnskabsmand: 81ger - Blandt- Fagmaend\
er:det .en-kendt. Sag, -at- den danske For-
sker allerede for flere Aar siden - fandt
delvis nye Veje og Arbejdsmetoder. inden-

for Jordbundsbiologien, Metoder, som grun~ =
dede sig paa- hidtil. ukendte Prmmpper, og -

som. utvivlsomt ~har vist sig -egnede til at
fore. den jordbundshiologiske . Forskning

afde for Landbruget - vigtigste : jordbiolo-
giske Spergsmaal, og. om end disse Sporgs-
maal herigennem - ingenlunde kan siges at

veere' definitivt lgste (hertil kreeves sikkert.

endnu et stort og mgjsommeligt Arbejde);
saa mener jeg.dog, -at det. er lykkedes For-

fatteren. at-.opklare mange- hidtil. dunkle- -

Forhold - og-.lade dem.fremtreede i delvis -
ny Belysning®. - Helt. igennem er det. en

overordentlig rosende Anmeldelse, og denne”

svenske Vldenska.bsma.nd leegger for. Dagen,,

-at .ogsaa i ‘Sverige stilles : der store: For~ .
‘ventninger.

til . Harald Chrlstensens Ar--

bejdsevne. &
Man. vil- maaske fra visse Slde1 1R1gs—~~ :

dagen. finde det- ret hgegyldlgt om Mandenf

Dernsest udtaler Profes-
'sig:om - Afvisningen: saaledes: -
»Saa meget merkeligere' maa det da fore-
komme, at.det matematisk-naturvidenska-

“belige -Hakultet ved  vort' Universitet .ikke.. .
‘har. fundet Afhandlingen veerdig til at an-

tages , til Forsvar for den filosofiske Dok-
torgrad “hvortil den var indleveret, 0g8es
‘nere-i.sin Kritik over :deétte Forhold si-
,,Ved -Sammenligning

med andre: overordenthg svage eller ganske -

“Ar-

Bar-
-Anmeldelse " den -

Det erved Hjelp af denne.af
Forfatteren - udarbe]dede ‘Metode, . at- han; -
har kastet sig: over- Udforsknmgen afrogle -



