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fenthge Landstmget har h%vdet at man
skulde gaa ret skarpt frem overfor An-
-spgerne, medens Folketinget gennem en

‘Rewkke af Adr har forfegtet et modsat
Standpunkt: Landstingets Udvalg har flere

‘Gange gjort Horsgg paa at faa indfert
den Regel, dt Folk, dér havde faaet Hjmlp
af de fattiges Kasser som eksisterede, for
vi fik H]aelpekasserne derved skulde veere
hindrede fra at opnaa Indfgdsret. Det er
flere Gange her i Tinget af Udvalgsordfsreren
heevdet, at et saadant Krav paa ingen
1Maade burde billiges, allerede fordi de
fattiges Kasse kunde raade over Midler
uden at behgve at gore Offentligheden be-
kendt med, hvem Midlerne anvendtes til,
selv om der blandt disse Midler var Til-
skud af det offentlige. For -gvrigt har
‘Folketinget heevdet, at gjeblikkelig Trang
hos Ansggerne til at nyde Hjslp af det
offentlige paa ingen Maade burde veare til
Hinder for, at vedkommende kunde er-
- hverve Borgerret her i Landet. Stand-
»punktet er meget precist hevdet af Folke-
tinget, og det har paa intet Punkt villet
boje af for Landstingets Krav om skar-
‘pere Forholdsregler.

- Til sidst sejrede Folketmgets Opfat—
telse “helt, hvilket naynlig vil ses. af For-
handhngerne her i E‘olketmget Tolke-

‘tinget gik endog i Rette med visse kom-

munale Repraesentationer, som gjorde For-
sgg paa ab opstille strengere Forholdsregler.

Dette vil bl. a. ses af en Forhandling her-

" Folketinget 1904--05, hvor Udvaloets
‘Ordfgrer gik i Rette med Kﬁbenhavns
Magistrat, fordi denne. ikke havde veeret
- villig nok til at anbefale Ansggere om Ind-
Den davarende Indenvigsminister,

Enevold : Sgrensen,. . sluttede sig . helt . til

- Ordfgrerens Standpunkt og gik ikke min-
dre steorkt i Rette med Kgbenhavns Magi-
Trods manglende Anbefalinger fra.
Kommunalbestyrelsen blev de. paageldende:

og:

strat.

Ansggere: opferte paa Lovforslaget,
under Behandlingen her i Rigsdagen gik
man, som sagt,

‘den * bedste.

Landstinget sluttede sig il
~ sidst til Folketingets Opfattelse.

for Bornholms Amts 2den - Valgkreds (Ing-

~vard Jensen), at Landtingets Udvalg havde’

gjort en ‘lille Bemsrkning om, at det
havde Beteenkeligheder ved den store Libe-

1a11tet hvormed Lovgwnmgsmagten hidtil,

i1, 12 14 3 Beh wf ot L om ln&fyzfdsrets Meddelelse

- finder ikke,

i Rette med Kﬁbenhavnsf
Magistrat, fordi den ikke havde vist sig.
human mnok og havde undladt at anbefale
, Folk, hvis ekonomiske Stilling ikke var

I Rigs-
dagssamlingen 1895—96 udtalte - Folke-
tingets Ordferer, det daverende Medlem

havde gwet Udlaendmge Indfﬁdszet saa at
de stilledes lige med Landets. mdfﬁdte, :
men, siger det wrede. Medlem, det er Be- -
teenkeligheder, som jo- ikke er nye, og jeg -
der er “sserlig Grund til ~at-
dveele ved disse Beteenkeligheder, -saa
lsenge .de ikke kommer til. at influere paa
selve. Loviorslaget, og jeg .er bemyndiget -
paa. hele Udvalgets Vegne til at meddele,

at dette ikke déler Landstingsudvalgets. -

Betenkeligheder, tvaertlmod paaskenner  vi
den Liberalitet, som i saa Henseende er
vist af den hgjteerede Minister. Lands-

tingets Betwnkeligheder, ebbede imidlertid
til “sidst helt ud, og Landstinget sluttede -
sig, som alt sagt til Folketingets Opfat-
telse, hvilket vil ses af Landstingsudvalgets
Betenkning for 1906—07, Tilleg B. Sp. 44.

‘Her' anker sely Landstmgsudvalget over,

at visse Kommunalbestyrelser og kommunale -
Repraesentationer, deriblandt Kgbenhavns
Magistrat, havde nsegtet at anbefale Ansg-
gere, fordi de paageldende  enten . ikke
havde boet tilstreekkeligt lzenge her i Landet,

eller fordi de i gkonomisk Henseende. var
saaledes stillede, at’ der kunde yeere Tvivl -
| om, hvorvidt de i Fremtiden vilde veere i -~

Stand til at klare sig selv uden-at skulle
soge det offentlige. Det siges derefter i -
Landstingets Beteenkning: -, Tikgh-Horn-
beek-Hellebeek  Sogneraads: Motiv: til- ikke
at anbefale de tre Ansggere or Hrygt for,

at de paageeldende skal falde Kommunen -

til Byrde, men denne Omstaendwhed alene
findes lige saa lidt nu’ som tldhgere at .
veere tilstreekkelig Grund til at neegte
vedkommende Indfgdsret®. - Dér har Lands-

tinget altsaa klart og bestemt heevdet dette: .

Standpunkt, at man ikke lkunde opstille
som Regel ‘eller” som- Betmgelse for Med- -

delelse af Indfgdsret, at de paagemldende
‘skulde kunne ernsero sig selv; ja, ‘man er. -

endog efterhaanden kommet ind paa den
Praksis, at selv: ‘om- vedkommeiide  An--
sgger havde faaet nogen Understottelse af
det offentlige,
‘Hinder for, -at han kunde faa 1ndfﬂd01et
1 Tolketingsudvalgets - - Betwenkning for
samme. Aar- slutter .man . sig ‘ganske til -
Landstingets Opfattelse.
2405 udtales der mlgende ,,Udvalget er
enigh’ med Landstmgets Udvalg i, at Ko-
benhavns Magistrat krever stgrre. Kyalifi-
lationer for ‘at. anbefale Ansﬂgere il at
taa Indfgdsret: her i. Lfmclet end - dem,
BOM. Regermg 0g ngsrlag i en-Aarraekke
har veeret - emge om, ligesom “man. ogsaa
er -enig at en Kommunalbestyrelses
Frygt f01, at  en Ansﬁgel skal kunne :

. 18921v,

skulde det ikke. vesre til

1 Tillmg B. Sp. -



