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Resultater ikke vil- spille, ind med, hvis 
man kommer til, Overvej else af en Jord- 
skyld, hvad det ærede Medlem, ligesom.jeg 
mener. For saaledes maa jeg forstaä det 
ærede Medlem: at han havde den Mening, 
at ved en Forhandling om vort Skatte- 
system, hvilken jo: rejser sig i Oktober 
1916, naar Toldloven paa ny, skal fore- 
lægges for den høje Rigsdag, vil ogsaa 
Jordskyldspørgsmaalet komme f; op, og da 
kan i det ærede 홢 Medlem. , være ganske, vis 
paa, at det Materiale, som da foreligger. 
gennem denne Jordvurdering 홢 som ikke 
behøver at foretages i s'a;á; kort Tid, sola 
det ærede lste Medlem for 9de Kreds (la 
Cour) mente, men som der endnu er til- 
strækkelig Tid til, ; i da den: kan sættes i 
Gang straks, naar; denne Lov' er vedtaget 
홢, vil for Rigsdagens Medlemmer, for Be- 
folkningen hele den Bevægelse, som ogsaa 
har rejst sig -.'om selve Jordskylden, spille 
den største Rolle. Derfor forstaar jeg 
heller ikke. hvorfor det ærede, Medlem 
ikke vil være méd til at| skaffe et Mate- 
riale, man ad ingen anden Vej kan. faa, 

Crodskesen: Overfor, dén, højtærede 
Minister skal jeg sige, at det, 홢 som Skatte- 
kommissionen har anbefalet, er selvfølge- 
lig kun en Jordvurdering, som kunde give 
en fyldestgørende Belysning af det fore- 
liggende Spørgsmaal. Men, den Omstæn- 
dighed, at man har været med t i l  at an- 
befale en saadan Vurdering, forpligter 
ingenlunde til. at stemme, for en Foran- 
staltning, som maa antages at være ufyl- 
destgørende. 

Hermed sluttede Forhandlingen. 

Ændringsforslag, NI'; i  til §,-.., 1 af Ud- 
valget (se Tillæg B. Sp. 143.6), 

vedtoges uden; Afstemning; 

Ændringsforslag Nr. 2 til samme Para- 
graf af et Flertal (Birch, la Cour, Godske- 
sen, Hartz, Oluf Jensen, Piper, Niels Ras- 
mussen og Rottbøll) 

vedtoges med 33 Stemmer mod 24. 

§ T  (se Tillæg C.' Sp. 19,1), saaledes 
ændret, 홢'/ . 

vedtoges uden Afstemning. 

Ændringsforslag Nr. 3 tili § 2 af Udl 
valget ansaas som 

I vedtaget' efter ', Vedtagelsen af ÆndringSr 
forslag Nr. l. T 홢' 

§: 2, saaledes ændret, 

vedtoges uden' Afstemning. ' . 홢 > 
s. * i i 

Ændringsforslag Nr. 4 til § 3 af Ud- 
valget .ansaas som r : 

vedtaget efter Vedtagelsen af Ændrings? 
forslag Nr. 1. 

§ 3, saaledes ændret, 
vedtoges uden Afstemning. 

Underændringsforslag Nr. 6 til Æn- 
dringsforslag Nr. 5 af5 et Mindretal (Birch, 
la Cour, Frandsen og: Nygart) 

forlcasledes med 29 Stemmer mod 14, 

Ændringsforslag Nr. 5 til § 4, af et 
Mindretal (Godskesen, Hartz, OlufJJensen, 
Koefoed, Piper og Niels Rasmussen), sub- 
s id i æ r t  tiltraadt af Birch, la Cour, 
Frandsen og, Nygart, 홢, , 

vedtoges med 36 Stemmer mod 181 

Ændringsforslag Nr. 7 til S- 4 af 
Rottbøll 

var taget tilbage., V  

§ 4, saaledes ændretj '\:v 

vedtoges uden Af stemning. 

Ændringsforslag 'Nr. 8 tili § 5 af et 
Mindretal (la Cour og Niels Rasmussen) ,., ; 
var taget tilbage. 

Ændringsforslag Nr. 9 t i l  § 5 af et 
Mindretal (Dalsgaard, Frandsen, Koefoed 
og Nygart) 

'forkastedes med 38 Stemmer mod 16. 

: Ændringsforslag Nr. 10 홢' til "S<\ 5 af; et 
1! lertal (Dalsgaard, < Frandsen,. ,G,odskesenj 
Oluf ,.Jen,seh .,,K,o,efo ed, Nygart,, , Piper og 
Rottbøll) , -  ... v. 

vedtoges med 43 Stemmer; mod 15, 홢 , 

Ændringsforslag Nr. li: til! J ;  :51 af et 
Mindretal (,,Bitch, Godskesen, Hartø, Piper 
og Niels Rasmussen) s 1 

tbrkastedes med' 35 Stemmer mod 23. 

, Forinden. f Afstemningen v, oyer Æn- 
drlngsfQrsJag, Nr.,12 til § 5; af et, Mindre^ 
tal (la Cour og Rottbøll) bemærkede 


