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stotte Andringstorslag Nr. 5, eftersom den-| =

-moralske ‘Betragtning;, somlaa. til Grund
for; at man vilde have dette Andrings-
forslag, og-som den serede Ordfgrer (Piper)
gay ‘Udtryk : for,” netop yar den, at man
ikke ‘gnskede; at” der skulde foretages Om--
vurdering - for Laans Skyld, at man ikke
onskede; atien Mand, fordi-han vilde laane
isin Ejendom,. skulde have Anledning til

at faa sin Ejendomsskyldvurdering sat op.

Saa siger det serede Medlem, som' statter
dette, at han - af Hensyn til Liaansggerne
ikke vil- veore med til dette Andringsfor-
slag. Det er netop Meningen med in-
dringsforslag Nr. 5, at en Ejer aldrig skal
kunne fad sin Ejendomsskyldveerdi og der-
igennem sin FKjendoms Laaneveerdi sat op.
Det werede Medlem er der inde pad noget,
som ikke heenger logisk sammen. Jegseriklke
nogen: Grund-til; “at man ikke ‘skal kunne.
faa " sin - Hjendomsskyldvurdering fastsat
udenfor-den’ Tid, 'som anfgres 1 Slutnin-
gen. af Porslaget under Nr. 5. ~ Det, - som
-staar i Nr."6, ‘er det, som staar i den nu-

verende Lov, og for-saa vidt ‘er det for

mig det rigtige, ‘men’ derimod staar der:i
Andringsforslaget, at saadanne Begwmringer
- skal veere ‘afgivie inden' Skatteaarets Be-

- gyndelse, og - dertil- kan jeg kun ‘sige,: at

det er der ingen  Rimelighed i. - Hvis der

- f: Eks. indtraodér -en” Stormflod i Januar,

og ‘en Hjendom forringes derved, skulde
~den’ vedkommende Ejer altsaa ikke kunne
faa dette ‘regnet #ig til gode for et Aar
efter, medens han ifplge den fiuveerende
Lov kan faa denne Forringelse regnet sig
til gode for den Skats Vedkommende,
som forfalder 1. Juli. Jeg ser ingen Grund
til ‘at eendre dette, og-for saa vidt er jeg
enig med det swerede Iste Medlem for 10de
Kreds. =~ . - - N
- Andringsforslaget til. § 5, som gaar
- ud paa, at hele Paragraffen om Fradrags-
- reglerne udgaar, anser jeg: det ikke for
‘ngdvendigt at diskutere. Det vil jo sige,
at de Fradragsreglér, som nuer indsatte af
Folketinget, -skal bortfalde, og man vender
for saa vidt tilbage til den nuvaerende
- Ejendomsskyld. Det wmrede 1ste Medlem
for 7de Kreds (Rottbell) talte om, at der
ved ‘disse Fradragsregler altid var Vanske-
ligheder ved Graensebestemmelserne, at der
rejste sig Greensespergsmaal med Hensyn
til,-‘'om’ en KEjendom skulde komme ind
under Fradragsieglerne. Netop derfor har
man -sat - en ‘fast Fradragsregel om. de
2,500 Kr., der fradrages 1 enhver Ejen-
dom,  og for saa vidt synes jeg, - at det
- wrede Medlem: hellere maatte vere gaaet
med til Folketingets Fradragsregler,

- "15/3;14.: 12, Beli. at F. t. L. om on zﬂt‘ﬂind‘elig Vurdering til Bjendomsskyld.”

‘jeg ser derfor ikke -

_Det af Mindretallet stillede: Zndrings-
forslag under Nr. 9, hvorefter enkelte Sum-
mer forandres, kan jeg ikke tiltreede. Der
er ingen- Grund til “at nedsette Lejesum-
mer for kebenhavnske Liejligheder, tveert:
imod - har der veret yderst indtreengende
Opfordring til, at man skulde gaa hgjere
end til - den Lejesum, “der er Tale om i
@jeblikket, at gaa-lavere ned med Hensyn
til Tuejesummen for ‘disse Lejligheder, som
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bebos af ubemidlede, kan jeg ikke gaa

med- til, RS R
- Jeg kommer -saa-til Andringsforslag
Nr. 10, hvorefter ,Drifts- eller® skal ud-
gaa af Forslaget, hvor:der staar,: at saa-
danne Hradrag finder Sted for Ejendomme,

naar -de:er - forsynede ‘med Drifts- eller:
-Beboelsesbygninger. ~ Dette  Andringsfor-

slag strider ganske imod Bestemmelser i.
den nuverende Lov. Ifglge denne gives
der Fradrag. for Ejendomme, hvortil der
er knyttet Landbrug eller Havebrug, ‘som
@rede Medlemmer ved: 2,000 Kr: paa ind-
til 8,000 Kr. ‘og 1,000 Kr. paa 8--12,000
Kr., og der er ikke gjort nogen som helst

Indskrenkning i den Bestemmelse over-

for det - Sporgsmaal; om - Ejeren - eller

Brugeren bebor’ Ejendommen eller ikke,

det er ganske uden Forskel. Naar derf. Eks,

ligger ‘et Gartneri i Nearheden af Kegben.

havn, vil der vere: et Fradrag paa dette
ganske uden Hensyn til, omi Manden bor der,
Derfor ‘kan jeg ikke se,;-at man' ved disse

Fradragsregler skal forringe dette Forhold. .

Dette er. i Virkeligheden: fortolket * saa
vidt,  at ganske - almindelige ubebyggede
Grunde, -hvor der ‘er nogen Graesning, no-
get Hpslet, drages ind under Fradragshe-
stemmelsen, og deé bliver opfattet som hg-

rende til Landbruget.

Her vil-altsaa det serede Mediém forg '

ringe - de Bestemmelser, som for @jeblik-
ket gwmlder med Hensyn il Fradraget.
Jeg kan heller ikke indse, : at - det :ikke
paa den letteste Maade kan omgaas, og
ogen Grund -til- at

fremme det.” Hvis en\Mgamd f. Eks, har et
Gartneri, er intet lettere end at lave et
Skur derpaa, hvori -der bor en Havekarl,
saa er der et Beboelseshus, og saa falder
Ejendommen ‘ind - under Fradragsregelen,
- Jeg kan ikke tiltreede det afi Mindre-

tallet stillede - Andringsforslag- under Nr.

11, idet jeg ikke kan gaa'ind paa, at:dette

Fradrag geres athwmngigt -af, . at ‘det ikke -

maa udggre mere end Brandforsikrings-

summen. - For' det forste, fordi Brandfor- -

sikringssummen ‘ikke' er mnoget, der ‘kan
indfgres i Lioven som gemldende Verdimaa-
ler. Vi har kun Ejendomskyldveerdi- som



