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Forkempere bedt mig om at udtale nogle
anerkendende Ord om dette Lovforslag.
En Anbefaling af det behoves ikke, idet
der fra alle Partiers Ordforere allerede er
udtalt saa stor en Anbefaling, at yderligere
ikke er nedvendig, men jeg onsker blot, at
.der i Dag bliver bragt en Tak til den hejt-
arede. Minister, fordi dette Loviorslag er
bragt frem, og en Tak til samtlige  Partiers
Ordiorere, fordi de slutter sig til Lovfor-
slaget med en.Varme, der gor, at vi nu kan
faa vedtaget et Lovforslag, som vi alt for
lenge siden- burde have vedtaget.

Indenrigsministeren (Rode) : Det Haab,
jeg nerede, at dette hgje Ting vilde give
Lovforslaget den samme velvillige. Mod-
tagelse, som det har faaet i Tinget under-
neden, -er i fuldt Maal blevet opfyldt, og
jeg kan kun takke alle Partiers Ordferere
og den wrede sidste Taler for deres Til-
slutning til Lovforslaget. '

. Det mrede 9de kongevalgte Medlem
(Enevold . Sgrensen) udtalte, at han langt
maatte foretreekke, at Sagen var blevet
ordnet paa denne Maade frem for gemnem
en Fortolkning af.§ 61, saaledes som man
oprindelig havde veeret inde paa. Jeg
maa maaske have Lov til at sige, at jeg er
ikke uenig med ham deri, men dog-tror jeg,
saaledes som jeg har sagh i Folketinget,
ab. den Fortolkning, man under min hejt-
serede Forgenger teenkte sig at anvende,
var tilladelig. Jeg har villet sige saa meget,
da den Kritik, som det serede kongevalgte
Medlem fremforte, veesentlig er rettet mod
den, der har paabegyndt Sagen i det Spor,
hvori den var,.da jeg overtog Indenrigs-
ministerieb. Jeg havde med Hensyn til
denne Sags Ordning paa dette Omraade

ikke andet at gore end at lade den labe|

til Ende, fremskaffe den endelige Erkleering
fra. Kultusministeriet, som skulde vare den
sidste ‘Sten til den Bygning, man agtede
at opfore. Men da Erklwringen fra Kultus-
ministeriet kom, viste det sig, at det var
Hindringen for at fortswmtte paa .den Vej.
Jeg tror ogsaa, at det er heldigere, at
Sagen ordnes som her foreslaaet gennem
en Alndring af Loven. . :

Det worede lste Medlem for 6teKreds
(Vejstrup) mente, at der i Lovforslaget
findes et Ord, som nwermest er et Skeeldsord,
idet man betegner visse ulykkeligt stillede
Personer med et Ord, som har en grim Bi-
klang. Jeg maa dér sige, at jeg er ikke
ganske enig med det serede Medlem. Thi
vel er det rigtigt, at Ordet ,Idiot“ anvendes
i en nedsmttende Betydning, men der. er
ogsaa andre fuldgyldige Ord i vort Sprog,
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som anvendes nedsmttende, uden -at man
derfor  fjerner dem. Jeg skal f. Eks:
nwevne, at et Ord, derhar ensaafremragende

"Klang som ,Heedersmand®, ogsaa anvendes -

iennedsattende Betydning, uden at man der-
for ensker, at Ordet ,, Heedersmand® fjernes
fra det-danske Sprog. Ordet ,Idiot* stammer
jo fra Grekenland, hvor det saa lidt havde
en nedswttende Betydning, at .det kun
betegnede - Begrebet Privatmand i~ Mod-
setning til. den Mand, der har. Tilknyt-
ning il det offentlige. Jeg ved ikke, om
den nedswmttende Betydning af Ordet senere
gkulde stamme fra, at man vilde betegne
dem, der ikke har Interesse for det offenthge
Liv, som ringere end andre; det er muligt,
det er derfra, at det er kommet, jeg er
ikke tilstrwkkelig kyndig til at udtale
mig derom. Men saaledes som Ordet staar -
her i Loviorslaget, har det ingen nedseet-
tende Betydning, det betegner intet andet
end at vaere lidende paa Sindet i samme
Forstand som f. Eks. Ordet ,aandssvag.
Baade det wrede lste Medlem for 8de
Kreds (Johnsen) og det @rede 4de Med-
iem  for - 2den Kreds (Lewinsky) enskede,
at Loviorslaget kunde faa en mere omfat-
tende Karakter. Jeg er smrdeles tilfreds
med den Udtalelse, som det =rede lste
Medlem for 8de Kreds fremsatte, idet han
opfordrede til at overveje, hvorvids £. ‘Eks.
dovstumme, vanfere og lemlwmstede kunde
inddrages under Lovforslaget. I Bemerk-
ningerne til Loviorslaget er. gjort Rede for,
at man selvfglgelig ogsaa kom ind paa den
Tanke, at der skulde tages flere med end
de blinde, og jeg maa her have Lov til at
sige, at jeg for mit Vedkommende sewrlig
teenkte paa de devstumme og de lemlaestede.
Man kan vistnok tvistes om, - hvilken

Ulykke der er storst for Individet, den

at veere bergvet Synets Brugeller denat veere
bergvet Talens og Horelsens Brug, men jeg
tror ikke, at der kan veere nogen Tvivl om,
at den, der er bersvet Synets Brug, er-
ringere stillet som Erhvervsperson end. den,
der er bergvet Talens og Horelsens Brug.
Jeg tror ikke, at den, der er bergvet Synets
Brug, nogen Sinde vil kunne naa saa hgjt
1 Erhvervsvirksomhed, som de ‘to. andre
Grupper. ved -Udholdenhed og Dygtighed
kan. Derimod er det givet, at der er steerke
Grader af Vanforhed og Lemlemstelse, som
stiller vedkommende Individer som Er-
hvervspersoner lige med. de blinde.. Jeg
tror heller ikke, at det vil volde Vanske-
lighed at finde et tilstreekkeligt betegnende
Udtryk for den .Grad af Vanferhed eller
Lemlzstelse, som skal vere naaet, for at
den vanferes eller lemlestedes Arbejdsevne




