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(Fﬁrste Behandhng findes i Tidenden

- Sp: 519; Udvalgets Betsenkmng i T1llaeg B
Sp. 2531).. \

‘ Udenfo1 Betaenknmgen var der’ 1kke
/ stﬂlet Aindringsforslag. .

: Lovforslagets Paragraffer, ‘de stﬂlede
Andringsforslag og Spergsmaalet  om
"~ Lovforslagets Overgang -til-tredie Behand—
ling sattes : til- Forhandling under eet,

Formanden: Jeg skal bemaerke, at
af Hensyn til den neere Sammenhseng, der,
som det fremgaar af Betenkningen, er
mellem dette Liovforslag ‘og det, der er
opfert som Nr. 2 paa Dagsordenen, nemlig
Forslag til Lov om Navigationsundervis-
ningen, skal jeg ikke legge Hindringer i
Vejen for, at begge Lovforslagene behand-
les under eet af de paagmldende Talere,

Ordfmelen (Sonne): Ved denne Sags
. fgrste Behandling her i Salen blev den
nerliggende Betragtning fremholdt,

Pagkundskab som Indsats ‘til Behandlingen
af de foreliggende Navigationslovforslag.
Det drejer sig her om Lovforanstaltninger
af indgribende Betydning for Sgniringen,
der jo repraesenterer et overmaade v1gt1gt
Udsnit af vort hjemlige Hrhvervsliv,
Maal for Reekkevidden af disse Lovforan-
staltninger har man- i gyrigt i det Rore,
som Fremlaeggelsen af Lovforslagene har
vakt indenfor de interesserede Kredse, og
som. har givet sig talende Vidneshyrd i de
talrige Henvendelser, der fra de interes-
serede Parters Side er fremkommet til Ud-
valget, Henvendelser, der for en vasentlig
Del er gengivne som Bilag til Betaenk-
nlngen

Under disse Omstaendlgheder -har - det

for Udvalgets Arbejde veeret af megen Betyd-
ning, at de foreliggende Liovforslag slutter sig
teet op til Liovudkast, der er afgivne af det
under den 2. Juni 1911 nedsatte Udvalg af
Repraesentanter. for de i Sagen interesserede
Parter, og Lovudkast, som  for Naviga-
tionsundervisningsforslagets Vedkommende
“var enstemmigt- tiltraadte af det paageml-
dends “forberedende: Udvalg, medens der
for Sgnaringsforslagets Vedkommende kun
“til forholdsvis: faa Bestemmelser var stillet
Andringsforslag af et enkelt Medlem.
Og nu kan jeg meget vel glve den under
Udvalgets. Behandling af Sagen fremholdte
Betragtning Medhold, " at den- Omsteendig-
hed, at en: Kleds af interesserede- Fag-

mend medes i Knighed om at udpege en:

19/, 14: 2, Beh af F. t. Li. om Sﬁnaenngen m. m.

at’
dette hgje Ting ikke raader over speclel‘

‘skuelser til Orde.
‘om. de. paagmldende Bestemmelser inddra-

-givningsarbejde er:
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bestemt Lovordmng vedrgiende .derés: F'ag
som den rette, afgiver intet Bevis for, at
den saaledes foreslaaede: Lovordnmg 0g-
saa, ‘samfindsmsessigt set, tgr siges ab
fyldestgore alle berettlgede Fordringer.
| Jeg kan derfor meget vel indrgmme, at
den ‘Omsteendighed, at disse Lovfmslag er
tilvejebragte: vaesenthg enstemmigt  af det -

forberedende Udvalg, - paa hvis grundige .

Overvejelser og Arbejde vedrgrende denne
Sag ' de hviler, ikke berettiger Rigsdagen
til at betragte en dyberegaaende Prgvelse
af dem som sig uvedkommende, og det saa
meget mindre som den Fagkundskabens
Enighed i det veesentlige, der pregede det
forberedende Udvalgs Arbejde, senere er
blevet stillet i Skygge af Uenighed om for-

skellige af de foreslaaede Bestemmelser.
Men sideordnet med, atjeg indrgmmer dette, -

maa jeg dog fastholde den Betragtning,
at det maa tillegges megen Veegt, at man

fra de - forskellige interesserede - Parters.
Side saaledes har kunnet forhandle sig til
Rette om alle veesentlige Bestemmelser i -
de paagmldende Lovforslag. Thi Forhol-
det med Hensyn' til de. to Navigationslovior

'slag er dette, at naar der hortses fra Statens

Forhold til Nav1ga.t1onsskolerne, og mnaar

man. endvidere lader ude af Betragtning

det ganske  vist' vigtige Hensyn til Til-
vejebringelse af Sikkerhed “for' Liv og
Gods paa Spen, saa omhandler den. vae-
sentlige Del af doi Lovforslagene-indeholdte
Bestemmelser ‘Sporgsmaal, = der vedrgrer
en Afvejning og Tilpasning af de forskel-

lige interesserede Parters respektive Tarv.

Det er swrlig med Hensyn til denne Side -
af Lovforslagets Bestemmelser, at der in-
denfor Fagkundskaben efter Lovudkaste-
nes Afgivelse er kommet divergerende An-
Men denne Divergens

ger jo ilke i fremtredende Grad det gv-

‘rige Samfund under Lovens Interessesfzre.

Derfor er det, atjeg mener, at man i denne

‘Forbindelse maa tillzegge Fagkundska,bens ;
‘Stemme megen Vegt, og jeg lmgger. for
'mit Vedkommende ikke Skjul paa, at naar
‘den af Fagkundskaben i‘denne Sag forst
‘afgivne Stemme senere er blevet suppleret
‘med en anden Stemme, der anslaar en
‘hel anden Tonart, saa mener jeg det dog
‘berettiget fortrinsvis at feste sig ved- den
“forst afgivne Stemme, altsaa den, der en-
f%‘]cgmm@t blev. afgwet af det forberpdende
‘Udval

Ved Behandlingen - af denne Sag har

‘Udvalget hatt at holde sig for Oje, at et

Hovedformaal - for -det her tilsigtede Lov-
-1 nogen Maade at til-



