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at have en ‘Un‘dlfage‘lseslom der stiller Hr-
hvervslivet. ringere paa- Landet end. i

Byerne? Ved at: udligne den nuyerende:
HForskel i Loven fjerner man en stor Uret--

feerdighed mod de forretningsdrivende paa:
Landet. Den nuverende Ordning generer
i hgj - Grad..og volder kun Ulejlighed og
Tidsspilde -for de erhvervsdrivende paa

Landet uden at give Byerne nogen Fordel.
Sagen er simpelt-hen den, at der er in-

gen; der lider Tab, hvis Lovforslaget gaar
igennem . med lige - Ret- for By og Land.
Hvis Udlendinge,-der rejser for fremmede.
Huse, skal betale en Afgift, og Indlzendinge,:
som har Neeringsbevis her i Landet, ikke
skal. betale  nogen saadan, saa - vil -det
veere en . overordentlig: stor Fordel for Ke-
benhayn,  for der. ligger .de store Forret-
ninger, og.der kan de legges, fordi Livet
pulserer steerkest dér; der vil de rejsende

for udenlandske Huse derfor fordelagtigst

kunne - vere. -Mén hvad skulde. det kunne
skade, at de ogsaa rejser ud paa Landet?
- Jég synes kun,” at -det kunde gavné. ‘De
eneste, hvem det muligvis- kunde skade,
vilde veere Provinsbyerne. - Man kan nem-
lig-iklke forhindre.dem, .der bor paa Lan-
det, i at rejse ind til Provinshyerne for at
besgge -de handlende: dér. Den-eneste For--
skel vilde da:vesre den, at de kom til -at

blive en Dag lwngere i en By — det vilde .

altsaa blive -en Fordel for Geestgiverne og
Hotelveerterne” i - Provinsbyerne, at de
kunde have -de rejsende en Dag lengere:
~—.1 1839 var en Bestemmelse som denne
- naturlig, men det er jo 3/, Aarhundrede
siden, og da havde vi .endnu ikke faaet
Neeringsloven. af 1857, men efter at vi har
faaet ‘denne Lov, er det mig ubegribeligt,.
hvorfor- de handelsrejsende ikke skal have
Adgang til at rejse paa Landet. Jeg kan.
ikke tenke mig, at det kan ggre mogen
Skade.- . oo

L § 5 er-der sagt, at-Adgangsbeviset
skal kost 150 Kr., om Maaneden. Jeg er
ikke sikker paa, at det ikke er en lovlig

hgj Betaling. Jeg er mere. tilbgjelig til at.

“slutte mig til Mindretallets Tanke, at 100
Kr. om Maaneden var nok. 150 Kr, om
‘Maaneden er 1,800 Kr. om. Aaret, medens
Afgiften ‘i gamle Dage kun var 80 Daler,
altsaa 160 Kr., om Aaret. Jeg er ikke
sikker paa, om:.det er rigtigt at gere Af-
giften saa hgj. Det hemmer en hel Del,
og det er kun de store Forretninger, som

kan betale .en saa stor Afgift. Jeg vilde’

antage, at -det var heldigere at blive ved
en mindre Afgift. - ‘

jeg ikke rigtig klar:over,: Der staar: -, Mi-

%[y 14: 1. Beh. af F, t. L. om handelsrejsende for udenlandske Rirmaer.
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nisteriet for Handel - og Sgfart, som: fast- |
swtter .de neermere Regler for det offent-
liges: Tilsyn ‘og Kontrol ‘med Liovens Over-
holdelse, kan i~ Forbindelse - hermed paa-:
leegge Indehavere: af Hoteller, Pensionater
og lignende -Virksomheder at medvirke-
til- Kontrolbestemmelsernes Gennemforelse.
Overtredelse af saadant. Paalmg straffes’
med- Bade fra 10 til 100 Kr.%, Jeg er
ikke glad ved den Bestemmelse, og jeg kan -
heller ikke: tro, at Hotellerne og Pensios.
naterne. er. glade ved den; lige saa lidt
som: jeg kan. tenke, at: Tarister. og rej- -
sende kan .vere glade ved ‘den: -Hyvis
denne Bestemmelse skal have noget at be-
tyde, kunde man twnke sig, at Hotelvser-
terne .skulde undersgge, hvilke Papirer de .
rejsende havde hos sig, og hvis de sagde, -
at de. ingen Papirer havde, hvad: skulde -
saa Verterne gere? . Skulde de saa gaa’
til- Politiet: for at lade dette sgrge for at-
skaffe- Oplysning om, hvor vidt det mulig-
vis- er handelsrejsende? - Jeg. vil gerne
sporge Ministeren, hvilken Magt Hotelejere,
Geestgivere 0. s. v. skulde have til at skaffe’
Oplysninger. i saa:Henseende, for naar de-
§kal kunne medvirke til Kontrolbestemmel-.
sers . Gennemforelse, maa de jo ogsaa have
en vis: Myndighed, iseer da de skal betale:
Boder, hvis de ikke udfgrer deres Pligt.
- Noget af det, der er foreslaaet her'i
dette Lovforslag; “har veret fremme her i
Tinget flere Gange. Jeg er iblandt dem,

der kunde gnske at-faa Lovforslaget gen-

nemfeort ; jeg. synes, det var rart, om vi
kunde faa denne Sag ordnet endnu i-denne
Samling, .og jeg vil derfor anbefale Lov-
forslaget til. velvillis Behandling. Vi har'
hgrt af den forrige wrede Taler, :at For-.
slaget antagelig kommer-i Udvalg. . Jeg vil:
altsaa anbefale det til: velvillig Behandling"
i dette Udvalg saavel som til dette hgje-
Tings Velvillie. . . - ~ - . -~ . . =

E Hé&: -Dette Lovfbits{lélg ha;r\'ioe;skae‘fti;
get os.saa ofte her, at jeg synes,  at man:

anstendigvis: maa-se at bringe denne Sag. -

til en - Afslutning, og der er saa. meget
mere Opfordring dertil, efter at vi i sidste-
Samling -har faaet vedtaget en Lov om .de .
indenlandske Handelsagenter for = uden-’
landske -Firmaer. - Jeg. vilde ganske. vist
have -gnsket, at dette Spergsmaal havde
kunnet .ordnes paa Grundlag *af traktat

‘maessige Overenskomster med andre Lande

Det lader:sig- nu ikke ggre, 0og saa maav.
jo -tage ‘det, som -Forholdene tillader, .of.

o ...l jeg haaber da, at man endogsaa kunde nay
- Meningen med fgrste Stykke i § 8 er{

saa - vidt; at Sagen kunde gaa @ igennen
uden : Udvalg. .- I alle Ti,lfeelde;:;vilclei‘<=j/1g;
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