
5583 3/6 14: 2. Beh. af B1. t. L. om Sparekasser. I I 5584 

Stilling. Jeg skal indskrænke mig til at 
anbefale de MindretalsforsIag, vi har stillet, 
og det Flertalsforslag, som vi er Medfor- 
slagsstillere af. , 

Birch: Den ærede Formand har til- 
ladt, at Talerne under eet beskæftiger sig 
med Sparekasselovforslaget og Banklovfor- 
slaget; og jeg skal derfor nu tillade mig 
at begrunde, dels hvorfor' jeg har været 
med til at stille enkelte Ændringsforslag, dels 
hvorfor jeg har undladt at være med til 
andre, dels endelig, hvorfor jeg har tilladt 
mig dalene at stille enkelte Ç'nderoondrings- 
forslag. 

Jeg skal da først beskæftige mig med 
Banklovforslaget og om dette sige, at 
Grunden til; at jeg ikke har været med 
tiL at stille Ændringsforslag Nr. 7 til § 5; 
ét Ændringsforslag, der gaar ud paa, at 
Stillingen som Medlem af Bankraadet og 
Medlem af Direktionen i en Bank ikke 
kan forenes med Stillingen som Bestyrel- 
sesmedlem i noget Aktieselskab, som ved- 
kommende Bank nnancierer; er den, at 
jeg tror, at man ikke vil opnaa noget som 
helst ved dets Vedtagelse. Motiveringen 
har i Udvalget været dell, som jeg ogsaa tror 
den ærede Ordfører nævn ede her; at det saa- 
kaldte Bankkrak eller Bankkrisen har vist, 
at der er sket Misbrug, hvor saadanne Stil- 
linger har været forenede. Jeg tror ikke; at 
Vedtagelsen af dette Forslag i nogen som 
helst Henseende vil kunne hindre saadanne 
Misbrug; som har fundet Sted. Har man 
ikke et Medlem af Bankraadet eller ét 
Medlem af Direktionen i Aktieselskabets 
Bestyrelse; vil man kunne have andre 
Personer, som giver Oplysninger; der vil 
sætte Banken i Stand til at træne sáâdanne 
Foranstaltninger, som har,, været trùfne i 
sin Tid. Jeg tror altsaa, ät der vil være 
meget lidt vundet ved dette Forslags Ved- 
tagelse,1 og at der paa den anden Side 
kan gaa overordentlig meget i Stykker 
derved. For dem, der beskæftiger sig med 
vor Handelshistorie, vil det være ganske 
klart, at en Del, saagar én stor Del 
Foretagender; der har ført Danmarks 
Navn vidt om i Vérden, netop er frem- 
staaet som Følge af et intimt Samarbejde 
mellem Bankerne og disse Foretageiider. 
Der er dér startet et Samarbejde, som 
navnlig har bygget paa dette, at Bankens 
Direktion har været i Stand til at se til 
Bunds i og være medbestemmende ved 'dc 
paagældende Foretagenders' Udførelse. Jeg 
tror, '.at det vil være skæbnesvangert for 
mange eksisterende Foretagender, og maa- 
ske endnu mere skæbnesvangert 홢, for Fore- 

tagender, som ellers kunde startes, hvis 
Bankerne afskæres fra den Medbestemmel- 
sesret og Kontrol, som de hidtil har 
kunnet have , med Hensyn til saadanne 
Foretagender ; dertil kommer et Hensyn, 
som har været fremdraget af et enkelt 
Medlem i Udvalget, nemlig at det i 
Provinsen ofte. er den. samme ret snævre 
Kreds af Folk, som er i Stand til at lede 
en Bank og i Stand til at deltage i Le- 
delsen af andre Foretagender, hvorfor 
det vilde være højst uheldigt, hvis en Bank 
skulde være afskaaret fra at assistere et 
Foretagende med Peiige,' blot fordi et i af 
dens Bestyrelsesm edlemmer samtidig sad i 
Bestyrelsen for de paagælderide industrielle, 
Handels- eller andre Foretagender. Jeg 
fraraader derfor at stemme for Ændrings- 
forslag Nr. 7 til § 5. 

Endvidere har jeg ikke deltaget i Æn- 
dringsforslag Nr. 9 til § 5, som gaar ud 
paa, at Fader og Søn ikke paa samme 
Tid kan være Medlem af en Banks Direk- 
tion. En saadan Bestemmelse ' forekom- 
mer mig ganske upaakrævet, idet det i  
Lovforslagets § 5, 5te Stykke,,, hedder, at 
Bankraadet antager én eller nere Direktø- 
rer, det forekommer mig da ganske uri- 
meligt at bestemme noget med Hensyn til, 
om denne Direktion kan bestaa af en Fa" 
der eller af én Fader og en Søn. Hvis 
man vil hindre Misbrug, vilde jeg have 
fundet det rimeligere, .,om man i § 5, 
sidste Stykke, havde bestemt, at Fader ;og 
Søn ikke i Forening kan forpligte en Bank, 
men det, der opnaas ved den, eventuelle 
Vedtagelse af Ændringsforslag Nr. 9 er 홢: 
saaledes staar det i ; hvert Tilfælde for 
mig 홢 lig Nul. Jeg fraraader: derfor at , . - , 
stemme for dette Ændringsforslag; det kan 
efter min Opfattelse kun gøre Skade. 

Jeg vender mig derefter til Spare- 
kasselovforslaget. Jeg er Medforslags- 
stiller af Ændringsforslag Nr. 5 til § 1, 
som gaar ud paa, at Sparekasser maa dis- 
kontere V eksler, men ikke afhænde dem 
videre. Jeg ønsker at sige, at naar jeg er 
Medforslagsstiller af dette Ændringsfor- 
slag, skal det for mit Vedkommende paa 
ingen Maadevære en Opfordring til Spare- 
kasser om at beskæftige sig med Veksel- 
diskontéring. Naar det imidlertid fra 
Sparekassernes Side ønskedes at faa Ret 
til atdiskontere Veksler,' og naar Lovgiv- 
ningen, saaledes som den her vil komme 
til at fremtræde, tillader Sparekasserne at 
give Laan mod Selvskyldnerkaution, i en 
vis Udstrækning, forekommer det mig, at 
det vil være ulogisk ikke at tillade dem 
indenfor ., disse Grænser ogsaa at 홢 diskon- 


