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tusminister fremsatte dette eller et lignende 
Lovforslag, og det kirkelige Udvalg, da 
det kom med Udkast til Lovforslag, og 
Kultusminister Appel, da han fremsatte 

"'.det' i Fjor, naturligvis har været opmærk- 
somme derp,,ia., men saa har man ment, 
a t  under - saadänne specielle Fuihold skulde! 
det manglende;-Beløb skaffes til Veje ved 
Kommunalbestyrelsens; stigning. Man har 
tidligere vist 'Kommunalbestyrelsen den 
Tillid, l at ; man er] gaaet ud; fra at den 
under saådanne Eorhold- vil i træde; t J  og 
paaligne mere, 'end ^Kirkens Bestyrelse 
havde: Ret  t i l  at  pí:\;aligne; ir' Denn,e Anskue 
else har man : ogsaa: opretholdt i Lovfor-; 
slaget, ? som det foreligger fra; Landstinget,, 
for Landsbykirkernes dko '  me i ide - .  홢 men 

-maii' hår, som sagt, forladt iden- for de be- 
stemte" Udgifte:rs,Yedkommehde,: som jeg; 

'før hævnede :i:Udgifterne til at .udføre lov-i 
mæssige ;Udsættelser, som er foretagne ai: 
det aa r l ige  Syn,.» og; til Forrentning og Af- 

, drag af Kirkens Gæld for Købstadkirkernes 
Vedkommende. 

Hvorfor viser det høje Landsting og 
den højtærede Kultusminister, som; ved; 
første Behandling af 'dette Lovforslag <aj 

, dette . Ting' stillede, sig >paa Landstingets; 
Standpunkt i denne Henseende, denne1 
Mistillid til Byraadet?,,! D e t  jforekommer; 
mig, at dette Kev ganske ubegrundet;;tHidtil! 
harvjo: vi;. Købstadkirkernés Bestyrelse; det 
af Byraidet valgte Element væict frem- 
herskende, og jeg tør vistnok; uden Mod- 
sigelse sige at aller er enige om at i Al 
mindeligHed har «iKirkéinspektion^rno i 
Købstæderne ?vidst at,forene Skatteboi ger- 
nes Interesse med, * hvad man skyldte kirke-; 
lige Hensyn, og med, hvad man skyldte 
홢 Hensynet til Købstadkirkerne * som: ærvær- 
dige i Fort idsminder .  Naar < det altsaa r er 
Tilfældet, ser jeg dugen! Grund til; a t  -slaa; 

i n d  paa en anden oVej » for. at ophaà, hvad; 
홢 man %.홢 kalder; eni absolut Sikkerhed ;'for, at; 
Synsudsættelserne bliver ucHørt. 홢 ; 

; ; : Men endelige vil jeg gøre den Betragt- 
ning ; gældende, sat-, det høj e Landstings log 
den højtséredé; Ministers Stilling: er ulogisk 

, og inkonsekvent. Man kræver absolut Sik- 
kerhed for. at u lovmæssigt  ̂skete Synsud- 
sættelser. ved. fen ! .Kø bstadkirke kan; blive 
udført, men man kræver ikke den samme 
absolutte f Sikkerhed, hvad Synsudsættelser 
angaar^; --ved en Landsbykirke. Det ærede; 
Medlem fra Vinderup (Moltesen), som før 
tålte, antydede, at det vilde_ blive nødven- 
digt at ; foretage Ligning til s Dandsbykir- 
kernes Vedligeholdelse og Drift,. -,åltsaa,: at 
den  Fond, som ved Tiendens Anøsning er 

* henlagt til i Kirkens Vedligeholdelse, >ikke 

vil slaa til. Det ærede Medlem fra Bjerre 
(Jørgen Jensen) udtalte noget lignende, 
men maaske i en endnu mere bestemt 
Form, ved Lovforslagets første Behandling 
i dette Ting. Han betonede meget stærkt, 
at den Fond, som ved Tiendens Afløsning 
var henlagt til Landsbykirkers, Vedligehol- 
delse, var utilstrækkelig. Han var nærmest 
tilbøjelig til at søger Gi-runden til; at der 
var henlagt for lidt, i det Forhold, at de 
tidligere private ;.Kirketiendeejere havde 
Y26ret;,,n noget knebne med, hvad. de gav til 
Kirkensyedligeholdelse, og ligeledes havde 
været »noget knebne, naar; det gjaldt om 
den ßum; som ved Tiendens Afløsning 
skulde henlægges. Jeg vil ikke komme 
ind -paa dette: gamle Spørgsmaal, jeg be- 
høver det ikke i denne Sammenhæng, men 
blot pege paa, at Størrelsen af denne Fond 
til I andsbykirkers Vedligeholdelse er fast- 
sat væsentlig. under Hensyn til) hvad der er 
medgaaet til disse Kirkers ;lVedligehpldelse 
i de 10홢20 Aar. som ligger umiddelbart 홢 I 홢 
forud for Kirkens Overgang til beiveje, 
altsaa i 80erne og 9Qerne af forrige Aar- 
hundrede. gen  det er jo klart, at man i 
Fremtiden ikke vil kunne nøjes, med det 
Génnemsnitsbeløb, som var tilstrækkeligt 
for 20-7홢30 Aar §idéh, blandt andet af den 
,Grund', at: den; almindelige Kulturudvikling 
stiller større Fordringer t i l  Vedligeholdelse 
i Almindelighed, og ogsaa fordi Udgifterne 
til Materiale og Arbejdsløn er steget meget 
betydeligt. 

Man vil saa ganske sikkert sige: Men 
saa har Kirkebestyrelsen paa Landet jo 
Ret til at udskrive Ligning af indtil 710 
pOt; altsaa 1 pro mille, af det Beløb, som 
er udfundet ved Ansættelse til Indkomst- 
skat til Staten, og, man' sætter sin Lid til, 
at V edligeholdelsesfondens Renter plus 
denne; Tiendeidel skulde være tilstrække- 
ligt. Men man behøver blot at slaa op i 
Statistiske Meddelelser om Ansættelsen til 
Indkomst- s og Formueskat til Staten i Skatte- 홢, , 
aaret 1913홢-14-, saa vil man se, at tor en 
R!:ekke'i:Kirker: er denne Vi o P^t. et for- 
svindende Beløb, et Beløb, som ikke 
vil spille nogen Rolle, naar der i det hele 
ei Tale om og bliver Tale om, at 
ligne til en Kirkes ,yedligeholdelse. Jeg 
skal nævne et : Par Eksempler: Til 
Aistrup Kirker i , Aalborg Amt vil 
der- ifølge Lovforslaget kunne udskrives 
aarlig 20 Kr. 24 Øre, til Lundby Kirke i 
saiilme Amt 29 Kr. 49 Øre, til Møborg 
Kirke i Ringkøbing Amt 36 Kr. 53; Øre, 
men . til Karup Kirke i Viborg Amt vil-der 
ikke kunne udskrives mere end 17, Kr. 52 

. . Ø r e .  Naar 홢-man;'nu opstiller det som -en 


