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nes _slet ikke, der var-Grand for.det wrede
Medlem il at dironisere saa . stoerkt over
dette, og jeg synes i-det hele taget, at de
kritiserende Betragtninger, som. er kom-
met frem .overfor-dette Forhold, har veret
noget ved Siden af. = - . .
. Bindelig kom :det wrede Medlem ind
paa det Spgrgsmaal : Hvorfor forlod Venstre
Overenskomsten. af 12.. Marts, et Spargs-
maal, som: den hgjterede Indenrigsminister
ogsaa i ret hgj Grad var inde paa. Der
gynes jo-at vere dette mwrkelige Forhold
il Stede med Hensyn til den Valgmaade,
vi her ‘staar og forhandler .om, at’ der i
Virkeligheden . ingen er, 'som - vil vedgaa
Paterniteten, der er iVirkeligheden ingen,
som vil vedkende sig at vere Ophavsmand
til denne Valgmaade, der er ingen, som
- vil vedkende sig at have taget Initiativet
Ail at fore den ind i Forhandlingen, Det
taler saa. vist ikke til-Fordel for den, at
.der ingen er, som rigtig vil kendes ved
den. Den hgjterede Indenrigsminister ud-.
talte 'om Overenskomsten .af 12. Marts, at
den lod § 32 staa aaben; der var 20
Tankestreger, sagde den hgjterede Mini-:
~ ster, og det blev overladt til fuld Frihed,

hvordan man egnskede denne Paragraf af-:
fattet. Jeg tror, den hgjterede Indenrigs-;
minister husker noget-fejl. Det er rigtigt, |
at der var 20 Tankestreger -- det forud-|
swtter jeg, jeg har nemlig ikke talt dem,
men det har altsaa Ministeren. .. (Inden-
rigsministeren [Rode]: - Der var 38). .. Naa,
.der var.38, Ministeren. har altsaa talt fejl!
fgrste Gang, Men Forholdet: var jo deti
at da Overenskomsten. af 12. Marts blevi
sluttet, vedtog Venstres og de Radikales
og -de socialdemokratiske Medlemmer in-!
denfor Underudvalget med Tilglutning fra;
deres Partier, .at Spergsmaalet om § 32
skulde staa aabent til Forhandling med!
Hgjre, og hvis Hajre vilde stille sig paa.
den -almindelige Valgrets. Grund i .Grund-:
lovssagen, kunde .Hgjre. faa Indflydelse’
paa, hvorvidt vi skulde have Forholdstals-:
“valg til Folketinget eller ikke;  men FHor-.
udswtningen var rigtignok, at hyis Hgjre,
ikke vilde stille sig paa den .almindelige.
Valgrets -Grund, skulde.Forslaget om § 32
settes ind, saaledes som det var i Mini-
.steriet -Berntsens Grundlovsforslag. Med;
TFormandens - Tilladelse ‘skal = jeg oplese;
det, saa-ved alle, hvad der skulde have,
staaet dér, . hvor Tankestregerne :stod::
o»Tallet af  Folketingets Medlemmer ' fast-:
swttes ved Valgloven, men maa ikke over-:
 stige 132. . Valgene. foregaar i Valgkredse,
der fordeles med omtrent samme Stgrrelse’
paa -Grundlag af Indbyggertal under Hen--
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syntagen til Velgerantal  og Befolknings-
teethed. - Kredsinddelingen, Valgmaaden og
de nsermere ‘Regler for Valgrettens - Ud-
gvelse bestemmes ved Valgloven. . Enhver
Valgkreds velger een blandt dem, der har
stillet. sig til Valg“, Forudsmtningen for -
Overenskomsten af 12. Marts var, at hvis-
Hgjre: ikke. vilde veere med i Grundlovs- -
arbejdet og stille sig paa den almindelige -
Valgrets Grund, skulde Tankestregerne i
§ 32 udfyldes med disse Ord, jeg her har
opleest. . Det .er derfor ikke helt rigtigt, -
naar det siges, at disse Tankestreger intet -
beted. = .
 Den hgjtewcrede Minister gav _derefter
en historisk Udvikling. af, hvorledes § 32, .
som “den er i Grundlovsoverenskomsten,
er blevet .til. Hgjre vilde ikke deltage 1
Grundlovsoverenskomsten, sagde.den hgjt-
wrede Minister,  og det er’jo rigtigt,, men T
alligevel vedtog . man at .tage Hensyn til
Hojre ved Affattelsen af § 32. Den hgjt-
wrede Minister udviklede ret - udferligt,
hvorledes det var gaaet til -under en. vis
bestemt Situation, hvorledes . det eerede
Medlem for Kgbenhavns 6te Valgkreds
(Hammerich) var kommet, ‘saa vidt jeg.
husker, forst til Udvalget, . derefter til
Konseilspramsidenten, og . hvorledes Kon-
seilspraesidenten saa kom -med. de For-
slag, som det wmrede Medlem for Keben- -
havns 6te Valgkreds gnskede at faa taget
Hensyn til o. s. v.; saa forhandlede man,
sagde den hojteerede Minister, i Undernd-.
valget om Affattelsen af § 82, og den Af-
fattelse, som Grundlovsoverenskomsten af
4. April kom . til at indeholde, “fremkom
som Fglge af .en fri Diskussion. indenfor
Underudvalget. Med disse Udtalelser vilde
den hgjterede Minister antagelig swtte Mi-
nisteriet fuldsteendig udenfor. Om det vil -
Iykkes ham, skal vise sig; ‘han .er her i
Feerd med igen at trekke Ministeriet ind
i Kassen, som. det har veeret lidt udenfor.
Det er hgjst muligt, at.den hajterede Mi-
nister ser rigtigt paa Forholdet: at .det
havde yeeret klogest, om Ministeriet var
blevet i Kassen, saa havde Grundlovssagen
mlaaske stanet noget starkere;. jeg formo-
der,..det er derfor, han sgger at trakke
tilbage igen. : Forholdet er i.alt Fald det
— det ved alle, det er en kendt Sag —, -
at de, der. .indenfor Underudvalget stod -
som - Talsmend for “at tage Hensyn - til
Hgjre gennem Forholdstalsvalgmaaden,
selv - om Hgjre ikke .vilde gaa med til
Grundlovsoverenskomsten, var 1 saerlig Grad
det radikale Venstres Reprasentanter, Par-

‘tiets Formand her i Folketinget, det serede’

Medlem fra Hornslet (Povlsen), og. Lands-.



