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enskomstén i Fare.' Jég beder dem spørge 
sig se'lt,,:. hvad der vilde være sket; hvis jeg 
havde nægtet at fremsætte et Valglovs- 
forslag som det d ,5r foreligger paa Tin- 
gets Bord he'r, hvis jeg havde hægtet at 
lade Grundlovsoverenskomstcn følge af en 
dettil svarende VålglovsOverénskomst.; Det 
vilde-da have været mig, som havde brudt 
Overenskomsten og derved i Sandhed bragt 
Enigheden om /Grundloven i Fare. Det 
ærede ' Medlem fra Esbjerg (Slébsager), 
dér er saa overordentlig forsigtig, at han, 
som han siger, end ikke vil paadrage sig 
blot Skinnet' af: - at: gaa fra O ver ensköm- 
sten, har ud fra dette overmaade hensyns- 
fulde Standpunkt stillet sine Ændrings- 

v forslag. Han sluttede sin Tale med at 
sige, at han haabede, åt jeg ikke vilde 
have Mod til at fastholde denne "Valgórd- 
ning. Han vil ikke paadrage sig blot Skin 
af a t  gaa fra Overenskomsten, men han 
haaber, ;at; jeg ikke vil- have Mod til at 
fastholde den. Der er en ypperlig Konse- 
kvens i det ærede Medlems Udtalelse! , , 
홢 ! Jeg har nu gjort Rede fot Overens- 

komstens Tilblivelse, og j eg takker det 
ærede Medlem fra Skelskør (R. Andersen), 
fordi hånb'åade ved Lovforslagets Frem- 
sættelse, bortset'fra af det Ré- 
sultåt, 홢 hvortil Overenskomsten var  -Éaaet, 
anerkendte, at Valglovsf or slaget var et 
Udtryk for denne, og fordi han ogsaa i 
Dag efter sine tre Meningsfællers Angreb 
paa denne Overenskomst med saå stærke 
Ord har indskærpet Nødvendigheden for 
et Parti: af at staa' ved sine Løfter. 

Efter at j eg ' saåledes har skildret 
Sagens Gang, maa jeg vende mig til de 
fremsatte kritiské Bemærkninger, og jeg 
vil her straks l forudskikke den Bemærk- 
ning, at med Hensyn til dette Lovforslag 

I 홢 I , -^ og' jeg ved, at mine Kolleger i Rege*; 
ringen heri er enig med mig홢  skal ingen 
som 'helst "Fórfattpr stolthed eller Iver for . 
-at.si, staa cpáa sit eget være|én Hindring -'un- 
deri dette Lovforslags;' videre Vej gennem 
Tingene; Vi er- af den Opfattelse, at vi 
hår fäaet den Opgave at tilvejebringe en 
Grundlov, og da det er givet, at man i 
Landstinget kræver Valgloven afgjort for- 
inden eller samtidig med, at man giver 
sin Tilslutning til Grundlovsforslaget, saà 
ogsaa Valgloven. Men indenfor d én Over- 
enskomst, hvorom de tre Partier er blevet 
enige, vil dér ikke være nogen Enkelthed, 
om hvilken jeg ikke vil være villig til en 
saglig Diskussion,-ligesom. jeg har været det 
ved første Behandling og mellem ; første 

I og anden Behandling i  Udvalget. - 
I 홢 ' De tre ærede Forslagsstillére, - der har 

stillet Ændringsforslag, har fordelt Rol- 
lerne mellem sig saaledes, 'at enhver af 
dem havde sit særlige at beskæftige sig 
med, og de to af dem havde yderligere 
ordnet det saaledes, at de §uf'fieréde- hin- 
anden derved, at naar den ene sagde no- 
get, raabte den anden nede fra i Salen: 
Hør! og Ja!  til det. Men jeg vil/ inden 
jeg gåar over til denne Kritik og dissé 
Angreb og disse Tilslutningsraab, som dé 
ærede Medlemmer udvekslede, sige, at 
intet j af disse Angreb rammer mig, men I 
ethvert af dem rammer deres eget Parti, 
som ud fra fri Beslutning er kommet til 
det Resultat, at de tjente Grundlovssagen 
bedst ved at gennemføre denne Ordning i 
Grundloven og Valgloven. 

. Det ærede Medlem fra Hjørring (J. 
Sørensen) brugte om "et af de socialdemo- 
kratiske Medlemmer det Udtryk, at han 
var temmelig fornuftig af en Socialdemo- 
krat at være; jeg maa have Lov til at , , 
sige til det ærede Medlem, at: han af en 
Modstander af Overenskomsten at være 
optraadte forholdsvis manerligt, / han var 
rolig og velvillig i sin Tone, og dét vir- 
kede for saa vidt behageligt paa mig oven- 
paa det tidligere. Han havde for sin Del 
taget det store Mandatantal, som han an- 
greb blandt andet med den Udtalelse, at 
det vilde medføre større Bredde i For- 
handlingerne, hvis man fik flere Folke- 
tingsmænd, og han har i Udvalget udtalt, 
at det vilde give mindre Friskhed i For- 
handlingerne. Hertil vil jeg sige følgende: 
Ser man hen til Forsamlinger, der er no- 
get større eller mindre end vore, i Nabo- 
landene, tror jeg, man vil komme til det 
Resultat, at Spørgsmaalet om Mandatan- 
tallet ingen som helst Indbydelse har paa 
Forhandlingernes Gang. Det er ganske 
åndre Forhold: Sædvane, Landsskik o. s. v., 
som har Indflydelse i saa Henseende. Den 
svenske Rigsdag, som baade i første og andet 
Kammer har langt flere Medlemmer end 
vor, kan tilendebringe sine Forhandlinger 
paa meget kortere Tid end vi. Der øver alt- 
saa det store Mandatantal ingen sin- 
kende Indflydelse paa Forhandlingen; 
det hænger vel sammen med den For- 
handlingsform, man nu en Gang har valgt. 
I Modsætning dertil har det norske Stor- 
ting, som har et færre Antal Medlemmer 
end den danske Rigsdag, vanskeligt ved at 
komme j ud af det med den Tid, vf. kan 
klare os med. Med Hensyn til Spørgs- 
maalet om det store MandatantaL skal jeg , - , ' , 
i øvrigt henvise til, hvad jeg sagde ved 
første Behandling, og til de tidligere Ud- 
talelser af Folketingsmænd om dette For- 
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