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de’ Spergsmaadl, hvor man Ama‘@ ,'ét_iilfl:ée'gge"
det ‘andet hgje Ting en afgprende Stemme,

. ligesom. jeg maa antage, at detto hajo
- Ting naturligt vil veere berettiget til med

. seerlig Véegt at “udtale sig om sin “egen
- Valgmaade. L e
<7 Foruden Udvalgets _Andringsforslag
- findes, der i Betenkningen andre, der er
- stillede dels_af"Medlemmet for Hgjre (El-

linger) og dels af det mrede Medlem for

‘Hjorring: Amts 3die Valgkreds (J. Sgren- |

 ren), og endelig “udenfor Bet@nkningen
- forskellige Andringsforslag, stillede af
- det erede Medlem for Skanderborg Amts
4de Valgkreds” (P. Th. Nielsen) ‘og det
- mrede’ Medlem for 'Ribe Amts 2den’ Valg-
- kreds (Slebsager). Det srede Medlem' for
Kgbenhayns Amts 1ste Valgkreds (Ellinger)
henstillede til mig at foretage en redaktionel
Andring i § 64, som lan ansaa for harm-
lgs men nedvendig.” Saa "vidt -det i ‘Oije-
- blikket, er mig muligt at erindre — je

~ hai ikke, siden det srede Medlem har talt,
hatt Lejlighed til at. se det efter —, er Be-
stemmelsen ‘i § 64 overfort nejagtigt fra
den kommunale Valglov. I ‘alt Fald kan
jeg ikke" anerkende, at'den redaktionelle
Andring er ngdvendig.' Det, der’ staar i
Paragraffen, -udtrykker lige saa klart Tan-
ken som det, det. wrede Medlem foreslaar.
T ovrigt gaar det serode Medlems for-
- skellige ' ‘Alndringsforslag saa langt’ bort
fra Lovforslaget, at en Diskussion om dem
vanskeligt vil' kunne fore til noget frugt-

bart Resultat. =" o
' Jeg skal derefter vende mig til de 3
Medlemmer i og udénfor Udvalget,”der har
stillet - videregaaende ~ Andringsforslag:
Det: wrede Medlem fra Hjerring talte
sidst, ‘og paa’ Baggrund af de to wmrede
foregaaende Talere virkede han mere dsm-
pot, end hans Naturel cllers plejer at
virke,” De to- tidligere Talere lagde ingen.

- Doemper paa deres’ Udtalélser.  Jeg skal

- forsage at besvare deres Bemarkninger rent
sagligh - v o o

. Det eerede, Medlém for Horsens Land-

- kreds (P. Th. Nielsen) rettede, sekunderet

af det @rede Medlem fra Esbjerg, en Kri-
tik mod, at dette Valglovsforslag. overho-
vedet forelaa. ' Det ' 'wrede Medlem bekla-
de, a6 Ministerict havdg tagot Tnitiati.
vet til "at fore ‘et saadant Valglovsforslag’
frem, og med en’Bekymring, der gjorde

- Polketingets Forhandlinger. - (319)

BUSR Be]el‘.'af F t. L. om Valg til Rigsdagen. }  :

g | get og Landstinget, de 3 fgrste Parag

| ellér en hvilken som . helst, anden Ordning,

i
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paa mig et dybtfelt Indtryk, udtalte han =
sin = Aingstelse for, at Sagen herved.
skulde keres fast. "Han sagde,” at Vel -
gerne var misforngjede med. Valgloven, og .
denne Misforngjelse steg Dag for Dag.
Naa, hvis der er Misforngjelse, vil den na-
turligvis ikke dempes derved, at man
ikke sgger at forklare, hvad ‘det er, dette .

Valglovsforslag indeholder, men sgger agi-
tatorisk at angribe det. e
‘Men det mrede Medlems Hovedstand-
punkt var, at det vilde veere bedre, om vi
var blevet staaende paa Overenskomsten
af 12. Marts, og at vi. derfor nu  burde:
vende 'tilbage til Overenskomsten af 12.
‘Marts; han-sagde: Den staar i steerkt
paa. Det, vi her taler om, er jo Folke-
tingets Ordning, og jeg tager da Overens-
komsten af 12. Marts for mig og  ser,
‘hvad: den siger' om dette Spgrgsmaal,
leeser i Afsnit'4, som omhandler Folke

fer, der omhandler Valgret og Valgbarhed.
til Folketinget, og jeg kommer saa til § 32,
soin altsaa” er Udtalelserne i Overenskoms- -
sten af 12, Marts “om, " hvorledes dette
Spergsmaal skal ordies, og saa ser jeg 20
‘Tankestreger. I Overenskomsten af 12, Marts: -
Handtes angaaende § 32: 20 Tankestreger,
‘hvilket  udtrykker, .at man’ i - Overens-.
Jkomsten af 12. Marts holdt Sporgsmaalet
om”§ 32 aabent til. fortsat Behandling..

‘Naar nogle Medlemmer opfordrer’ til'at =
vende  tilbage til “Overenskomsten. af 120
‘| Marts, "har de altsaa glemt , dette For-

udtrykkelig Jod ‘Spergsmaalet om . Folke-.
tingets videre Ordning. staa  hen'.

satte Forhandlinger, som afsluttedes den-
4. April, -ngdvendige for overhovedet. at
faa . en - samlet = Grundlovsoverensk :
Msn kunde  saa i § 32 have indsat Rege-
ringsforslagets Bestemmelser om, at Val-
get _skulde yeere bundet til Enmandskredse,

i saa’ Henseende,. men én . Affattelse af
§ 32 maatte der treeffes Aftale om. &
.- Hvorledes blev saa Aftalen’ om § 32’
t11? De wmrede Medlemmer vil erindre, at,
paa’ et vist, Tidspunkt_henvendte et soret-
Médlem _af Hojro' sig 4l Underudyales-
tmedlemmerne, og’.disse fandt det rimeligh,

at han gik videre til "Miniét’é‘if‘iets Chef'
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senere, Overvejelser. - Derfor var -de fort- -



