- ringer; som Kgbenhayns Kommune har

4507 6/4 14 1Beh. af F t 1, om Endri L.
deres Bronde paa‘ Grrund»;af,de_v(dybe:Bo-

foretaget, og "bagefter have Ulemperne
med Spildevandet, som de skalaf med,
Skulde - der komme en saadan Overens-
komst, vil dette Lovforslag ikke treenge
til saa burtig Fremme, som ‘ellers kunde
veere gnskeligt. . Maaske var det derfor
ikke af, Vejen, at Lovforslaget kom  til
“Behandling i et Udvalg, hvor de paagel-

dende Worhold' kunde blive taget i Be-

fragtoing, 0 T |
... De Bemerkninger, der ledsager Lov-
forslaget, ér i mine Tanker ikke meget
fyldestgarende. Der er et Punkt, jeg s@r-
lig vil henlede Opmeerksomheden paa, Det |
er de sidste Par Linier i Lovforslagets
torste Stykke, hvor der staar, at Udgifter
til Boringer, Brgnde o, desl, der har tjent
andet Formaal end  Afledning af -urent

Vand, men som nu benyttes 1 .détte. Dje-
med, ikke erstattes. Jeg indser ikke, ‘hvad
den - Indskreenkning skal ‘til. Det" fore-.
kommer mig at' vere urétfmerdigt mod
Ejerne af .disse Brgnde, at man forst tap-
per Vandet fra Brendene og gor det ngd-
vendigh at” anlegge ny Vandforsyning' og|
saa bagefter, naar de tgrre Brgnde, eller)
hvad det nu ‘er,- ‘anvendes 'paa anden
Maade, niegter ab erstatte dem den Ud-'
gift, de faar ved at skaife andet Aflgb for,
Vandet, Nu ved ‘jeg- ganske vist ikke —
Lovforslagets 'Bemserkninger indeholder
ikke noget derom —, hvorvidt Kgbenhavns
Kommune - har"vieret Hedehusene behjsl-!
pelig med Anleg af det Vandverk der-
ude, som har veret ngdvendigt. I saa’
Fald vilde Situationen veere en moget ‘an-:
den, men ‘hvis ikke, forekommer det mig,
at man gor Uret ved .at nwmgte. at deltagei
i de Udgifter, som vedkommende vil blive
ngdt til at afholde, naar han ikke maa:
bruge disse Brgnde til Afledning af Spilde-
vand, . . . o . i
 Jeg tror; at:det 1 det hele kunde veere:
heldigt, om - forskellige af disse. Forhold:
blev drgftet noget namrmere. Det -haster:
vel heller ikke ‘steerkere, end dt et Udvalg:
- nok kunde faa Tidtil en kort Behandling!
af Lovforslaget. ' Der staar ganske vist et
Sted i Bemsmrkningerne, at nogle smaa ud-:
gravede Fordybninger, eller hvad man vil:
kalde det, vil veere ‘tilstreekkelige til at
aflede Spildevandet derude, men det turde
dog veere, - at, der for Hedehusene selv vil!
fglge saa ‘stor Gene af at skulle ngjes med:
en daarlig Vandafledning, 'at  der er al
- .Grund til at forlange, at.de, der har be-
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om Bgslgyﬁfeise af Vandforsyningsanleeg.

ngdvendigt: for. det at foretage nye Anlewg,
deltager i Udgifterne dertil. = = "7
.Somsagt; . mavnlig Bemsrkningen
om’ de. Bronde '0g. andre Gravninger og
Boringer, 'der. tidligere har veret benyttede
paa anden Maade “end til Spildevandsled-
ning, ‘synes mig meget uheldig og burde
utvivisomt forandres, for at man skal
kunne . fole " sig ‘nogenlunde tilfreds - med

Loviorslaget,

Sehovelin: = Fra . Hojres Side snsker
man at stotte dette Loviorslag, Det ér jo
saaledes, at Lioven. af 1896 i Virkeligheden
kan ‘pag en_ hojst wfuldkomimen Maade har
lgst den’ vigtige Opgave, som  dé
ges Sigte paa, idet man i den  har in
skréenket sig til'at give Vandforsynings-
anlig Adgang til ofter. indhentet Sken at
nedliogge Forbud mod - de . Borerpr, der

fgrer “umiddelbart’ med i dé vandfgrende -

Lag, og det er — som det er udviklet i
Motiverne — meget “‘tvivlsomt, “om Dom-
stolene vil ‘kunne' fortolke Ordet ,Borerpr®
saaledes, at - ogsaa tidligere Drikkevands-
brgnde, der nu bruges som Aflgbsbignde,
kan falde ind derunder. . © -
.- Men i det hele er de Lovregler, som
Loven af 1896 gay, lidet - fyldéstgorends,
og det nu jaf Ministeren fremsatte Liovfoi-
slag har ikke alene det Fortrin, at deb
udirykkelig Idarlogger, at Bronds, altsaa
ogsaa Drikkevandsbrende, ' falder ~ind 'un-
der Lovens Regler, men det soger ogsaa
at forhindre, at Loven omgaas paa anden
Maade, regulerer -Erstathingerne og ind-
tgrer endelig “den 'meget vigtige " Béstém-
melse, “at’ ingen ved at indanke ét pas-
seret Sken for Oversken -eller ‘et passeret
Overskgn for Domstolone vil lkume fri-
tages for midlertidig" at efterkomme et -
ham i Henhold til saadant Sken eller
Overskgn forkyndt Forbud mod Aflediing
af urent ‘Vand, = Der vil' imidlertid ‘efter
min Mening endnu veere en Mangel tilbage.

Jeg formaar ikke at se,at ‘der selv 'ved .

det Lovforslag, der nu foreligger, om det
gennemfgres, vil blive fuldt tilfredsstillende

‘Forhold paa’ dette Omraade. = Betydningen

derat er anerkendt fra alle Sider. ' Uider
Behandlingen i Kobenhavns “Borgerréprse-
sentation blev der fremfgrt meget slasende
‘Eksempler paa, hvad det kan {greé til, at
der er Ufuldkommenheder “paa dette Oui-
raade. ~Det - bley . saaledes paavist, hvor-
ledes der baade i Paris og i-Besancon var
opstaaet farlige Tyfusepidemier “af  den
‘Grund, og. man “har' vel  ogsaa ‘srundet

rovet Hedehusene dets Vand og gjort det

Formodning om, at dot er. tilsvareiide




