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SR Det af Udvalget stlllede éEndrmgsfor—
slag (se Tilleg B. Sp.- 665)
:_vedtoges uden Afstemnmg
o Det saaledes sendrede Lovfomlags Oi/eﬁ-
- gamg il tredie Behomdlmg L .
. vedtoges uden Afstemnmg '

De'l naeste ba,g paa Dagsordenen val

Anden Behomdlmg af Forslag 4l mzd-
 lertidig Lov om Indkaldelse af vaemeplzg-
1 ‘t@ge tzl b@va% net. - :

(Fﬁrste Behandlmg ﬁndes i Tldenden'
Udvalgets: Betsenkmng ﬁndes 1A

»Sp 3437;
'Tlllaeg B Sp 669)

Der var: 1kke stlllet Z_Endnngsforslag :

V Lovforslagets Paragraffer Samt Spargs-
-maalet - om. dets Overgang til tredie Be-
~handhng sattes ‘ml Forhandhng under eet ,

o= Der‘
er fu,f Udvalget ikke stillet noget ZEndrings-
© - forslag, idet man fra alle Sider erkender
fNﬁdvendlglleden af at ‘gaa til en ‘saadan |
skreenke mig, idet jeg anbefaler Liovfor-
slagets Overgang t11 tredle Behandhng

01 dfm eren (K. laus Berntsen )

- midlertidig: Fownstaltmng som den, der
~tilsigtes ved det foreliggende Lovforslag.

Ved: Veernepligtsloven af 8. Juni 1912 sggte

“man at komme ‘bort fraden saakaldte
' Stopning af Sgfolk, fordi det er generende
~#o-det til Sgvernet udtagne Mandskab at

- skulle vente omtrént 1Y, Aar mellem Ud-

skrivningen og Mgdedagen, og fordi Stop-
‘ningen - foranledlger betydehge Udgifter for
- “Statskassen. - Nu -har -det imidlertid vist
- sig, at ‘Overgangen fra den gamle til den
“nye Ordning har medfert, at der ved de to
- Sessioner, der  er afholdte efter Vaerne-
pligtslovens Tkrafttreeden, ikke er udskre-
“vet ‘det til Seveernet forngdne Antal veerne-

- pligtige med Vedtegningen ,befaren“. Det

~er muligt, at den Omstaendlghed ‘at der i
~ Februar 1912 var- foretaget Stopning i
-“Henhold -til den - tidligere- Vaemephgtslov,
~0g den -Omsteendighed, “at" man “har
- forlagt. - Sessionstiden ~ fra = Efteraaret
til  Foraaret, veere  medvirkende
- Aarsager . til, der sidste - Gang
~ blev udskrevet et mmdre Antal - befarne
_end forngdent til Marinens Behov, men
“det, er dog - forsigtigst at vedtage en saa-
- dati midlertidig Ordning som den, der her
- er foreslaaet, for at vere paa den sikre
- Side. T Udvalget ‘har der veret ytret On-
 ske om. at mdskraenke Lovens Varighed

kan

3/, 14 2 Beh afF t. L. om fmandr Affatt af Fattl lovens § 61 m. v.
2 g

100 Kr.“,
-bestemmelsel, ‘der findes i Vewrnepligts-
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’tll 3 Aar, ‘men viser det 81g i szibet af de :

forste 3 Aar, at Forholdene efterhaanden -

| regulerer sig selv, vil Loven ikke vzore

genelende for nogen,. ‘sely om den 0g5aa
virker i de efterfolgende 2 Aar.  Derfor
har man frafaldet Onsket om i det- fore- -
liggende Lovforsla,g at mdskraenke dens

;‘ JVarlg ed.

Det er- “dog mullgt at der er en Man-v
gel i- Lovforslaget, idet der ikke er nogen
som helst Straffebestemmelse for det Til-

[ felde, at man -ikke efterkommer -denne

Lovs Bestemmelser.

Udvalget - er ikke
helt paa det rene med,

om man: uden vi-

.| dere ‘kan::henvise Forseelser eller Over-

treedelser efter denne Liov til Bestemmel-
serne- i Veernepligtslovens § 18." Hvis det
er Tilfwldet, er det overflodigt at indfgre

Straffebestemmelser- her, ‘men dersom den -

| hojteerede Justitsminister er af den Me-

ning, hvad jeg ‘er tilbgjelig til-at tro er

‘| rigtigt, at der ber foretages en ndring
‘enten med Henvisning til Straffebestem-
melserne i den nuverende Veernepligtslov

eller om nye Bestemmeélser om Straf, der
kan ikendes dem, der forser sig ’ efter
denne Lov, vil der vere Anledning til at
affatte et- thndrmgsforslag tll Sagens tre-
die Behandling.

-l disse Bemaerkmngel skal jeg 1nd-,

Justltsmlmsteren (Zwkle) J eg maa
takke det serede Udvalg for den Hensyns-
fuldhed, " det. har vist ved saa hurtigt at
fremme narvarende Lovforslag. For at

‘det’ skal kunne komme til at gore fuld

Nytte efter sin Hensigt, skulde det helst
veere oplhigjet til- Lov inden Midten af -
denne Maaned, saa Sagen har Hast. De
Bemserkmngel, som - den - hgjteerede Ord-
forer fremsatte, . giver mig kun Anledning
til ‘at udtale, at -det har veeret Opfattelsen
hos dem; der har affattet det foreliggende
Lovforslag at ‘Straffen for Overtraedelser
efter '§ 3 i Lovforslaget vil kunne idem-
mes henholdsvis efter §§13 og 43 i Veerne-

pligtsloven, men naar det af Udvalget er

gnsket at faa en Straffebestemmelse ind-
fort 1. selve Lovforslaget, kan der ikke
re]ses nogen Indvending mod at ggre det.
haabm at treffe Udvalgets Unske ved
tll 131 edie Behandling at stille et Andrings-
forslag,. ifglge hvilket der i § 38, - Linie 4,
indferes: ,under Straf af Beder fra 10 til
Det ier- de samme Straffe-

loven, og det kan i hvert Fald ikke skade

‘at 1ndf¢zfre dem i denne Lov "



