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værligt, men Ministeren kan nok kræve, at 
den Mand, der gør Indstilling til ham, og 
med hvem han forhandler, og som har 
en vidtstrakt selvstændig Resolutionsmyn- 
dighed, sidder inde med FørstehaaMs- 
Indsigt, ' 

Den højtærede Minister kom heller 
ikke saa stærkt ind p a a  dét uheldige i at 
oprette ét helt nyt Embede af saa høj 
Rang blot for éii i Øjeblikket foreliggende, 
ganske forbigaående Situations Skyld. Thi 
Forslaget kan jo ikke motiyeres ved Hen- 
synet til den daglige Drift. Hvis der virke- 
lig behøves tb overordnede Einb edsJnænd 
paa disse Omraader, der er saa skarpt 
afgrænsede og staar som to selvstændige 
Embeder, ligger det snublende nær at hel. 
sætté hvert af dem med sin Mand, og 
den her foréslålaéde Udvej kan kun be- 
grundes -홢- endda ret svagt, synes jeg 
홢 ved den foreliggende særlige Situation. 
Maaske maa man i én saadan Situation 
se sig om efter ekstraordinære Udveje; 
man kan f. Eks.. bevilge Generaldirektøren 
særlig Medhjælp for det Par Aar, der er 
Tale om; men et særligt Embede med 
Départeihentschéfsénibédes Rang opretter 
man ikke. Jeg betvivler ogsaa i meget 
høj Grad, at denne Departementschef i 
Længden skulde kunne undvære selvstæn- 
dig koritOrmséssig Bistand. Naar han f. Eks:,. 
skal lede de meget omfattende og besværlige 
Forhandlinger, her er Tale om 홢 han faar 
jo en ret selvstændig og ret udstrakt Myn- 
dighëd kan han vistnok ikke undvære en 
Sekretær og heller ikke en Skriver. Af dettte 
Frøkorn vil der sikkert i Tidens Løb spire én 
smuk Plante op, derom tror jeg, den højt- 
ærede Minister kan være overbevist; man 
slipper JsMnaæiicl; ikke med den ene Mand . 

-  Min Hövedindvendihg angaär dog, som 
allerede sagt, det lidet heldige iEoinmitteret- 
systém, der, hvis det indføres i den øverste 
Centraladministr ation, vil äf f ø de én uheldig 
Forskydning af Ansvaret. Den, som hår 
det formelle Ansvar overfor Ministeren maa 
i 'ê n Række af Tilfælde skyde dét faktiske 
Ansvar over paa den tilforordnede; hvorved 
dér fremkommer en Forskydning af An- 
svaret, som jeg ikke anser dét for rigtigt 
at komme ind paa. 

Schdvetin:  Jeg maa paa det bestem- 
teste bestride, at den .Kritik, som jeg, t i l -  
Igd mig at rette mod det fremsatte lovfor- 
slag, skulde kunne a f v i s e s  med,  at den 
høj tærede Finansminister rejser sig op og 
siger : Jeg diskuterer ikke denne eller hin 
Embedsmands Kvalifikationer, end sige én 
fremtidig Embedsmands - Etalifikationér. 

Jeg har ikke fremført anden Kritik end 
den, som selve Lovforslagets Tilstedekomst 
giver Anledning til, idet Forudsætningen 
for Lovforslagets Fremkomst jo er, at Ge- 
neraldirektøren for Skattevæsenet ikke me- 
ner at kunne bestride sit Embede. Hvis 
dette ikke ér Forudsætningen, burde dette 
Lovforslag slet ikke være fremsat1, thi i 
saa Fald vilde den nye Embedsmand jo 
blive fuldstændig Fyldekalk. Jeg maa i 
det hele taget advare mod at faa alle 
Spørgsmaal gjort til rent personlige Spørgs- 
maal, og jeg maa derfor bestemt afvise 
den Udtalelse, at jeg skulde have søgt at 
komme Grénéraldirektøfen til Livs. Jeg 
kan forsikre den højtærede Finansminister, 
at den Mand aldrig har krydset min Vej, 
at der intet som helst personligt er imei- 
lem os. Bet er i dot hele taget et femi- 
nint Træk stadig væk at sige, naar man 
kritiserer ét Lovforslag, og der er en Per- 
son, hvem dets Vedtagelse kan komme til 
gode : Skulde der ikke være noget mellem 
de Mennesker, skulde de ikke genere hin- 
anden, skulde dér ikke være nogen per- 
söhlig Jalousi? Nej, dér er ingen person- 
lig Jalousi, vore Veje har saamænd aldrig 
krydsedes og vil formodentlig aldrig kryd- 
ses; jeg næ^er ikke nogen som helst Skygge 
af ,,Uvil,li'e eller Velvillie, af Antipati eller 
Sympati for Koefoed eller Riis-Hansen;, 
ikké den mindste. For Riis-Hansens Ved- 
kommende vil jeg endda sige, at  det eneste, 
jeg kender til ham 홢 jeg har aldrig set 
ham for mine Øjne 홢, er, at jeg engang  
har skrevet en rosende Anmeldelse af et, 
nationaløkonomisk Værk af ham, og det 
synes dog ikke at tyde paa, at jeg nu 
skulde benytte Lejligheden til at forsøge 
paa a t  spærre hans Karriere. Nej, lad os 
dog komme bort fra disse' personlige 
Hensyn!''''-': 

Naar en Minister fremsætter et Lov- 
forslag om Ansættelse af en Embedsmand, 
der skal træde støttende t i l  overfor en 
anden Embedsmand, maa man virkelig 
have Lov til at spørge: Hvorfor kan denne 
Embedsmand ikke bestride sit Embede 
sehr ? Bet er det, der kommer os ved. 
Der kan være to Grunde til tt han ikke 
kan gøre det. Det kan dels være. fordi 
der fra Ministerens Side er lagt for meget 
paa hans Skuldre, og i saa Fald har den 
højtærede Finansminister fuldkommen Ret  
i, at man bør kile løs paa Ministeren; saa 
har han ;begaáèt én Fejl véd at udnævne 
en Embedsniand og lægge for meget paa. 
hans Skuldre. Det kan ogsaa være, fordi 
vedkommende Embedsmands Kundskaber 
ikke er omfattende nok, og dette turde vel 


