 faaet sit Udtryk i,

~ fra at benwmgte,

' 2855

Raekke Afg;zfrelser, ofte af meget indviklet |
juridisk. -Art, hvor . det -overmaade
gnskeligt, at Indehaveren af Embedet
- har den juridiske - Indsigt paa ferste
~Haand og ikke skal hente. den fra sine
underordnede Embedsmeend. Ogsaa med
Hensyn til Formue- og Indkomstskattens
og ~Grundskatternes - Administration vil

juridisk Indsigt veere meget nyttig, men
her kan man naturligvi§. sige, -4t den natio-.

nalgkonomiske Indsigt er mindst lige saa
vigtig. - Det  er altsaa noget forskelligartede
- Kvalifikationer, der kreeves til disse to

Embeder, Men tillige maa.der her tages
“Hensyn til den Udvikling, som Forret-

_ningerne har taget under de to Embeder,

sterlig under Skattedepartementet; . hvis
- Forretningsomraade er blevet endog meget
betydeligt udvidet, hvad der bl a. har

~dette er blevet oprettet et. tredie Kontor.
Med Nutidens : rivende. Udvikling © og de
~ mange Forretningsomraader, der er lagte
~ind under disse Kmbeder, var: det heldlgst
atb hver havde sin Mand.

- Som Stgtte for sin Opfattelse, at: d1ssei

KEmbeder ber forenes paa een Haand, an-

fgrer den hﬁ]taerede Minister det’ snske-
Skattevesenet
- samlet under een -Ledelse, og jeg er langt.
‘ at- dette er et Hensyn,.
- som kan have sin Veegt, men det forekom-
- mer mig dog, at det ikke har saa ‘megen’

lige 1 at have “hele -

Vgt som det andet af mig anforte Hen-
. syn.
- een Haand er swrlig betydningsfuldt paa
-Tider, hvor ‘man
" Revisions-Arbejder

—, men det Tilfelde skulde dog kun
- undtagelsesvis - foreligge. = Vi
“Landet kommet ind. paa - at lovgive paa
~ret kort Sigt, idet vi i vore Love har de
- stadige Revisionshestemmelser. Jeg tror,

_ det vilde veere heldigt, om man ved den,
- store samlede Revision af vor Skattelov-
~ givaing 11916 til det, der maatte frem-
gaa som Resultat deraf ‘ikke knyttede saa
- kort en Revisionsfrist som dem, der har
- veeret knyttede til de tidligere Skattelove.

- Altsaa, den store Revisionsopgave skulde
~kun vere det sewerlige, det undtagelsesvise,

“hvorimod der, naar man staar overfor det|

Spergsmaal, om man skal beswmtte de to

. ‘Embeder, -der her er Tale om, med een’

~ eller med to Personer, fortr1nsv1s maa
- tage Hensyn -til den egentlwe a,dm1n1stra-
' ;tlve Virksomhed. = - - .

B4 1‘ Beh. af- F. t. L ang’ et nyt Einbede som Tilforordnet under Finansm. -

il de
TLiove..

“at der nylig under |

At have de to Embeder samlede paa

staar overfor ‘store
derfor = kan jeg
- godt forstaa, at dette Hensyn har treengt
- sig ikke 1lidt i Forgrunden for den -hgjt-:
- wrede Minister netop paa dette Tidspunks.

er her i
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~ Naar man i sin.Tid: under Finans-
mlnlster Hage ‘besluttede : at legge. disse
to Embeder 1-een Haand, som det:havde
veeret Tilfeeldet under. I‘orgsengeren, var
der vist ogsaa ‘personlige Hensyn knyttet
dertil, idet den’Mand, som Finansminister
Hage ‘pnskede at- se som. Generaltolddi-
rektor, havde -deltaget paa en fremtree-
dende Maade i Udarbejdelsen af Indkomst-
og Formueskatteloven og ogsaa delvis af Ejen-
domsskyldioven. Rubin var den Gang Direk-
tor for Statistisk Bureau, og hans seerlige
Sagkundskab paa disse Omraader blev i hgj
Grad beslaglagt, ikke alenie af Ministeriet
Deuntzer, men: ogsaa af dets Forggngere,
Ministerierne Reedtz-Thott - og H grring,
Dbetydelige - Forarbejder for disse
Det var altsaa ret rimeligt, at.-Fi-
nansminister “Hage kunde gnske, . at den -

Mand, der havde haft en - saa vaesentpg

Del i Udarbejdelsen af disse to'Love m
direkte Skatter, -ogsaa kom til saa at sOge
at laegge den sidste Haand paa Verkiet
ved. de sidste Forhandlinger med Rigs-
dagen; 1nden Lovene kunde blive vedtaget
— de blev'jo vedtaget i 1903 —, og ikke
mindst ved at fore dem ud i Livet.  Men
saa vidt mig bekendt stod "det hen, hvor-
vidt - det senere vilde veere rigtigt at “dele.
dette uhyre Forretningsomraade “paa to
Heender. Generaldirektgr Rubin afgik i
Efteraaret, idet - hanblev. Nationalbank- .

-direkter, og Ministeren stod da frit over-
for. det Spergsmaal, -

hvorvidt ‘han vilde
samle de to Kmbeder paa een Haand eller
dele dem paa to, Jeg har allerede nwvnt,
hvad -der; saa vidt man kan se af Motlverne
og af Horeleggelsestalen, har veeret den

‘hgjteerede Ministers Hovedsynsmaade, naar

han = har gnsket dem samlet "paa. een
Haand ; jeg har udtalt min Opfattelse deraf,
og: den Sag.er nu for saa vidt afgjort. Lad
mig tilfgje “for ikke at blive misforstaaet
— ‘det er jo en-Ting, der ikke strengt
taget kommer ind under Behandlingen af
dette Lovforglag —, at efter min-Mening
er den Mand, den hgjteerede Minister har
udset til at beklede de to- Kmbeder, ser-
deles kvalificeret dertil ved sin store
Kundskabsfylde, ved sin ualmmdehge EKvne
til at have med Mennesker at gore, hvilket
jeg mener, han:har bevist som Forligs-
mand, og ved sin- betydehge admmlstra—'
tive Evne.

Nu - staar vi: 1m1dlert1d ‘her- overfor et
Lovforslag, i hvilket der ligger en indirekte
Erkendelse af, ‘at- dette' Omraade er for
‘stort - til helt at kunne magtes af en en-
kelt Mand. Netop i den Situation; som

Jeg tror, der er taget seerlig ngte paa,



