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. Kondskab til Jagtloven, men dog har stetre.
- Kendskab til dens Paragraffer om Jagtens.

Udovelse end’ til' de” Paragraffer om det

samme Emne, som er.spredte rundt omkring

i andre Love. T Jagtloven hgrer de hjemme,

" og der burde de:smttes ind. Paragraf 14’s:
- Blutningsbestemmelse, hvor det hedder, at:
den, der hai saaret ét Dyr, som falder paa-

anden. Mands Jagtgrund, er forpligtet til
hurtigst muligt at-drebé det, er-ogsaa en
Bestemmelse, hvis ‘smukke Hensigt *man

“ikke bor underkende, men som det vil vere

overordentlig  ‘vanskeligt at gennemfere i
Praksis,  For det forste siger en Besteinmelse
i Jagtloven, ‘at ‘hvis man draeber Dyr paa
“anden Mands Grund, eller naar de der paa
andens Mands Grund, har man ikke selv
Ejendomsret, over dem; men den Mand,
paa hvis Grund de falder, har Retten til
dem. Derved kan ‘der meget let opstaa
* Vanskeligheder.” Man kan dernwmst komme
- i det Tilfzelde, 8t man saarer et Dyr — det
“kan jo ske paa Jagten —, og at det laber ind
" paa anden Mands-Grund; hvor lenge skal
man saa’ jage det? Der kunde jo gaa baade
Dage og Uger, inden man fandt det. Og
nu er det jo saa heldigt indrettet i Naturen,
at jeg ikke tror, man paa denne Maade
behover at lovgive for de saarede Dyr.
Hvis 'man paa. en mere fornuftig Maade
vilde lovgive paa ‘et andet Omraade og over-
lod til det naturlige Politi at serge for de
saarede Dyr, hvis man gav. Rave og Rov-
fugle saa stort, et Raaderiim, at de kunde
oplylde denne deres naturlige Bestemielse,
og afholdt sig fra’ dette meningslase Myrderi
af Reéve og Roviugle, som nu finder Sted
ber'i Landet af misforstaaet Jagtinteresse
og af Hengyn'til nogle tamme, delvis op-
klxkkede - Fasaner hist' og her, behpvede

. 1man ikke disse Bestermmelser om dé saarede

“Dyr. Selvielgelig skal Jagtloven gere det
muligh; at ‘man kan holde. Reve og Rov-
fugle nede paa et saadant’Antal, at de ikke
i nogen generende ‘Grad kommer #il- at
foretage Ddeleggelser; som gkonomisk be-
tyder noget. Men det er en Misforstaaelse —
hvis man da overhovedet vil sgrge for at

“holde Balance i“Dyreverdenen her i Tandet
L., om man tror at kurine gore dette. ved at

~ udrydde Rovdyrene' og swtte ‘beskyttende

Lovparagraffer i Stedet. 'Rovdyrene har
deres naturligé Opgave. Jeg ser i denne For-
bindelse helt bort fra, at vi:alle mere ‘eller

mindre gleder os over at ‘se Rovdyr; ‘vi

iagttager med Glede @rne’ og Hege; og

- der gaar ikke en Dag -— i hvert Fald ikke

ovre 1'Jylland ==, hvor Avigerne ikke har en

{ille Historié om’ Resve, Som morer ‘Avis-
lesere ‘paa alle Kanter, og som det vilde
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vere et Savn at undviere. Man vilde kunne

lose Spergsmaalet ved en fornuftig Bestem-
melse i Jagtloven; hvorved det.kunde til-
lades, at der blev sat Gift for Reave og Rov-
fugle,. men hvorefter en saadan Tilladelse
ikke som nu blev givet alt for hyppigt og i~
nange Tilfeelde, hvor der slet ikke.er tvin-
gende Grund dextil
" 1.§ 15 forbydes det at swmtte Sakse for
Rive, Maar.og Tlder. Men den Bestem-
melse, jeg bererte, at Landbrugsministeriet
kan give Tilladelse til at swtte Gift, omtbales
ikke. Jeg vil gare den Bemerkning normest
som ‘en redaktionel Kritik af Lovforslaget,
at en lignende’ Bestemmelse som’ den, der
staar i Jagtloven, efter min Mening burde
sttes ind “her, nemlig at man saa vidt
muligt skalsgge at faa drebt Yngelen, hvis.
man afliver Moderdyret. Hvis dette. bliver
drebt ved Saks, skal man nu saa vidt muligh
sorge for at faa Yngelen drebt; ‘men det
gwlder ikke, naar Dyret dreebes ved Gift;
og det er en Inkonsekvens. =~ "
. Efter § 16 er det forbudt her'i Landet
at indfere Fuglehamme, Fjer eller selve de
dede Kroppe eller nogen Del af de nevnte
Genstande. Der kan ved denne Paragraf
muligvis gores noget i Retning af at hindre
det. meningslose Myrderi af Smaafugle, som
finder Sted hist og her; men Beéstemmelsen
rm, at man ikke maa indfere Fjer af andre
Fugle end. Strudse, Ederfugle ‘og ‘mad-
nyttige Fugle, er jeg tilbgjelig til at tro er
for sn@ver. Der indfores vistnok Fjer af
andre Fugle til praktisk Brug. Lardbrugs- .
ministeren skal ganske vist kunne bestemme,
hvilke Fugle der skal undtages paa den
Loven vedigjede Liste, . men naar man ger
denne’ Tilfajelse, mister' den oprindelige Be--

sternmielse” sin Kraft, thi saa kan Land-

brugsministeren tillade hvad som helst og
vil selviglgelig tillade alt, hvad der er ned-
vendigt. i industriel Henseende. Det er jo
et betydelige Masser. af Fjer, der indferes
her til Liandet;. jeg tror, her indferes Fjer

' og Dun for henimod 700,000 Kr. om Adret.
Tioldindteegten deraf er heller ikke saa holt

ringe. . . it oo

‘g'Ofn Loviforslaget -1 Almindelighed vil
jeg ‘gerne udtale, at jeg tror, det vilde
viere meget uheldigt, om det blev vedtaget
i--dets ‘nuveerende Skikkelse.” Loven ' vil
ikke kunne gennemfgres i-Praksis og vilde
veekke stor Misforngjelse”i vide' Kredse,
ikke mindst hos “de Mennesker, ‘som " er
mest nwensomme’ overfor Dyrene. Jeg ser
her ‘bort fra’'de Paragraffer, der, “som de
forste i Liovforslaget, intet konkret’ Ind-~
hold har, ‘men nmrmest ‘maa opfattes som
en’ lille Moralpreeken. = Hvad angaar ‘de-



