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de samme Udtalelser om den indirekte Be- 
skatning samtidig med, at han forsvarede 
en, Forøgelse deraf, medens den tidligere 
Finansminister, der havde gjort disse Bè- 
mærkninger om indirekte Beskatning, altid 
havde modsat sig en Forøgelse af denne. 

Formanden: FolketillgsmandèÙ for 
Hjørring Amts 2den Valgkreds har Ordet 
for en kort Bemærkning. 

Pillstrnp: Naar , den højtærede Fi- 
nansminister mente, jeg tog Sagerne for 
tungt, vil jeg advare den højtærede Fi- 
nansminister imod at tage sig Sagerne for 
let. Nogen Alvor, især i den Stilling, den 
højtærede Finansminister beklæder, skader 
absolut ikke. 

Det er ret vanskeligt at gøre Skel 
imellem Toldbeskyttelse og indirekte Be- 
skatning; det er Ting, som hænger ret 
nøje sammen. Det radikale Venstre kom- 
mer ikke bort fra, at Partiet paa sit Pro- 
gram har et Punkt, hvorefter man skal 
arbejde hen imod en gradvis Nedsættelse 
af de indirekte Skatter, og at det til Fi- 
nansminister har valgt en Mand, hvis An- 
skuelser er. i Strid med dette Program- 
punkt. 

Formanden:  Folketingsmanden for 
Ribe Amts 2den Valgkreds har Ordet for 
en kort Bemærkning. 

Slebsager: Jeg skal kun gøre den 
højtærede Indenrigsminister opmærksom 
paa, at jeg ikke var Ordfører for mit 
Parti ved Behandlingen af de indirekte 
Skattelove. Det var det daværende ærede 

. Medlem fra - Fredericia (Johannes Jensen). 

Indenrigsministeren (Rode): Jeg skal 
gerne rette den Fejl. Det ærede Medlem 
(Slebsager) var altsaa ikke Ordfører for 
sit Parti, for saa vidt de indirekte Skatter 
angaar; men han var Ordfører for de di- 
rekte Skattelovforslags Vedkommende, da 
han gjorde denne Bemærkning. 

Formanden: Folketingsmanden for 
Ribe Amts 2den Valgkreds har Ordet for 
en kort Bemærkning. 

Slebsager : Jeg maa atter retlede den 
højtærede Indenrigsminister. Jeg var ikke 
Ordfører for mit Parti ved de direkte Skatte- 
lovforslags Behandling. Det var det ærede 
Medlem for Bjerrekredsen (Jørgen Jensen). 

Bang: Jeg har forstaaet den højt- 
ærede Finansminister saaledes, at han 
ikke havde noget imod at tage Hensyn til 
Ønskerne om i Loven at indføre de to Be- 
stemmelser, dels om 5-aarige Vurderings- 
perioder i Stedet for 10-aarige, dels om 
de nye Fradragsregler, men at han fryg- 
tede for, at naar vi først rørte ved nogle 
Bestemmelser i Ejendomsskyldloven, skulde 
dette rive en Række andre Krav med sig og 
paa den Maade forhindre, at Lovforslaget 
blev til Lov tilstrækkelig tidligt. Jeg kan 
paa Socialdemokratiets Vegne udtale, at 
vi paa nærværende Tidspunkt ikke ønsker 
at drage andre end de to nævnte Spørgs- 
maal ind i Debatten, og da disse neppe 
kan antages at give Anledning til Diver- 
genser i Folketinget og formodentlig heller 
ikke i Landstinget 홢 i hvert Fald er der 
dog ringe Chance derfor홢 ,  vil deri i alt 
Fald fra vor Side ikke blive lagt Sten i 
Vejen for Lovforslagets Vedtagelse i rette 
Tid. Vi ønsker, at der finder en ny Vur- 
dering Sted med 5 Aars Mellemrum, og 
det har jo sin Interesse at erindre Ejen- 
domsskyldlovens Tilblivelseshistorie og hu- 
ske, hvorledes Lovforslaget her i Folke- 
tinget blev vedtaget med 5-aarige Vurde- 
ringsperioder, og at disse først i Lands- 
tinget blev forandret til 10-aarige. I 1903 
udtalte da Ordføreren for Venstre, det 
nuværende ærede Medlem fra Frederiks- 
havn (Thomas Larsen), at naar man i det 
andet Ting har forlænget Perioderne, er 
det ene og' alene af Sparsommeligheds- 
hensyn; og han udtalte videre: Jeg gaar 
ud fra, at de 10-aarige Vurderingsperioder 
vil være fuldt ud betryggende saavel for 
Stat og Kommune som for dem, der skal 
svare Skatten. Der blev den Gang fra 
Socialdemokratiets Side stillet Forslag om 
5-aarige Vurderingsperioder i Stedet for 
10-aariffe. ~o 7 . 

Jeg har én kort Bemærkning at gøre 
med Hensyn til Spørgsmålet om Vurde- 
ringen af Jord og Grund. Jeg vil igen 
betone, at vi fra vor Side' meget øn- 
sker, én saadan Vurdering foretaget, og 
naar jeg har udtalt Tvivl om Gennemfør- 
ligheden af Vurderingen i den Form, hvori 
den er foreslaaet i Lovforslaget, er det 
kun, fordi jeg frygter, at Resultatern é kan ' 
blive alt for vildledende og for vilkaarlige til, 
at, man i Virkeligheden kan drage nogen 
sikker Slutning ved Bedømmelsen af Virk- 
ningerne af en Jordskyld..  Jeg kan i den 
Forbindelse henvise til, at: den skarpeste 
Kritik af denne Bestemmelse er fremkom- 
met fra det ærede Medlem fra. Faaborg 


