1925

vare . sin Ret til. at skﬁnne over: og veere

Bet.. 0. Lovf. om Rettens Pleje m m;

1926,

Lov om Rettens Pleje; men tlltlsedel sub-

fs1d1aelt Lovforslaget uforandret

' del i I‘rem‘mden eventuelt skal oprettesi; BRI

nye Retskredse..-

... Mindretallet . mm‘;luttel1g udtale smf'
Beklagelsev af, at Tiden for Udvalgets Ar-
bejde har veret saa knap og Arbejdet saa |

forceret, at man ikke grundigt har kunnet
gennemtenke og genneémdrgfte de med den

“nye Jurisdiktionsinddeling forbundne- For-|

andringer, ligesom man heller ikke, hvad
der fra Mindretallets Side er udtalt OUnske
om, lar afventét Svar pas de til Kobstad-
foreningen, - de- samvirkende Sogneraads-
foreninger og Amfsraadene rettede Sporgs-
maal disse Forhold vedrgrends, forinden
Udvalget sluttede sﬂ; Arbe]de og afga,v‘
Betaenkmng T

Til B. 45 Porslag til Lov om Udgif:
telne i Stlaﬂ’eletsplejen. ‘

Lovforslaget tllszlgtel efter en almin-

~ delig Fordelingsregel at’ fastslaa en For-|

deling af Udgifterne i Stmﬁeletsple]en dog det Haab, _at’ Ministeriets Beregmnger'

imellem ' Staten pag den ene Side og Kom-
muneiné paa - den anden, hvorved de. nye
“herhenhgrende” ‘Udgifter, ‘som Retspleje-
reformen vil- medfﬁre, paalegges Staten:
- Detforeslaas i Lovforslagets § 8, ‘at De-
lmkventomkostnmgerne skal’® a.fholdes efter
de hidtil geldende Regler; og man har ikke
fundet’ Anledning til at foreslaa nogen
Hndring heri, T gvrigt henv1ses til de
foran til Lovforslaget om’ Rettens Ple]e
g]orte Bemserkmngm : :

B O Fleyml (Borgb;erg, Alfled Christen-

sen, Hllinger, J. Fog- Petersen “Valdemar
‘Jensen, Jessen,: Mmtensen Hans Nielsen
[Viborg Amts 1ste Va,lgkreds] o0g Niels Pe-
tersen) foreslaar at vedtage Lovforslaget
uforandret.

‘ Et Mmdaﬂetal (Laust Jensen, L111elund
Markvorsen, Emil Petersen, Pinstrup og
L. Rasmussen) foreslaayr pmnclpalt en
: [Endrmg i Sammenhaeng med .sammes
punclpale A}}ndrmgsforslag tll Forslag il

’1‘11 C. 46, E‘mslag t11 Lov om Tllveje-;

;bungelse af Lokaler for @stre Landsret;

S‘ﬂ- og Handeiswtten i Kﬁbenhavn '
og Kﬂbenhavns Byret m. m. )

Eftel Sagens Natur hal det vaelet
vanskeligt for Udvalget at demme om,
hvorvidt de af Justitsministeren til Ind-
retning. af de paagwldende Lokaler fore-
slaaede Udglfte1 vil . veere tzlstraekkehge '

'Udvalget staar. derfor meget usikkert over-
for dette Spgrgsmaal,

der ikke let lader
sig overse, navnlig ogsaa fordi man savner

_ ‘Lllstraekkehg grundlgt Kendskab .til: Dom-
| huset og Bygningerne i Hestemgllestrede,

og der ikke for Udvalget har foreligget

Beskrivelser og Overslag. i Enkelthedel,
‘hvoraf man har kunnet danne sig et paa-.
’hdehgt Sken.

- Flertallet’ (som neovnt unde1 B) naerer

maa, vise *sig “ab ‘holde Stik, og ‘om end
man mener, at det vil kunne volde nogen

jVanskehghed at have de forskelhge Retter

beliggende - paa to ret. langt fra’ hinanden
fjernede Steder i Byen, kan man dog ind-
stille - Lovforslaget t11 uforandret Ved—

: tagelse

Mmdretallet (som naevnt undel B ),
slutter sig ‘til denne Indstilling, ‘men gnsker
at betone, ‘at man- ikke ‘kan paatage sig

‘noget Ansvar for, om Loven kan gennem-

fores med:de anslaaede Bekostninger, eller
om den foreslaaede Ordning: er -at fore-
treekke for den i Hjor: fremsatte Tanke at
samle-alle-Retslokaler paa, Nytorv og t11~
c;’5527<1e>nde Bygmngez '

'I‘il D‘ 47, Fmslag t11 Lov om Rets-
afglftel i Domssager m. m ‘

Forslaget tllsugter ligesom. - det i f01- :
rlge Rigsdagssamling . fremsatte- i ‘det vee- -

sentlige, kun at: sendre de Retsafgiftsregler,



