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til Fordel for andre og ikke veesentlig
komme Lejere af smaa Beboelser til gode.
Mindretallet henstiller derfor, at Fradrags-
- reglerne i Ejendomsskyldlovens § 7 forbli-
~ver uforandrede, og stiller hertil sigtende
Andringsforslag Nr. 8.

Bt fijerde Mindretal (la Cour) betragter
det som en Selvfglge, at naar Veerdien i Han-
del og Vandel er fastslaaet som Maal for
- den Skatteevne, en fast Ejendom har, er der

ingen Grund til ved Lempelser — Fra-
drag — at gere Forandring for visse Kjen-
domme. Ligesom Hartkornet tidligere var
Maalet for den Nytte, der kunde haves af
Jordarealerne, og Skatten svaredes - efter
dette i Forhold til Mengden, maa Stgrrel-
sen af Ejendomsveerdien. nu veere Maalet
Afor alle de Goder, en fast Fjendom rette-
lig udnyttet indeholder og kan bringe sin
Fjer, men ingenlunde en Angivelse. af den-
nes Dygtighed eller Velstand. Da man
forlod det gamle Grundlag for Beskatning
af fast Ejendom og gik over til et nyt,
og dette paaferte en vis Slags Ejendomme
en stigende Skattebyrde, var der nogen
Grund til, for at forhindre en pludselig
steerk Skattestigning paa disse, at tilstaa
Ret til Fradrag, men der var neppe Grund
til at lade dette Fradrag forblive ufor-
andret gennem Tiderne og endnu mindre
til at lade nye Ejendomme af den Slags,
der i Tidens Lgb fremstod, komme ind
under disse Fradragsregler. Af hvad Grund
fastslaal et nyt Skattegrundlag, naar man
ved Aindringer sggte at fastholde det gamle!
Disse Fradrag fra Ejendomsveerdierne
kommer kun den forste Ejer til gode, idet
hanved Afthendelsen af Ejendommen indkas-
serer Fradragets Veerdi, Det er Statskas-
“sen og endnu mere Kommunekasserne, der
lider Tab derved. Derburde i Ejendoms-
skyldloven af 1903 have veeret draget Om-
sorg for, at disse Fradrag med Tiden op-
horte, ligesom for de Ejendommes Ved-
kommende, der er neevnte i Lovens § 7,
6te Stykke. '
Det er for lidt efterlidt at blive disse
Fradrag kvit, at Mindretallet har stillet
Aindringsforslag Nr. 12.

Bet. 0. Lovf. om en almindelig Vurdefing til Ejendomsskyld m. m,
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Z:Eﬁdringsforslag.

- Tl § L
Af Udvalget:

1) I 1ste Stykke, lste Liinie, udgaar
o1 1914% og i 2den Linie sendres , 1914 til:
L1915¢,

Af et Flertal (Birch, la Cour, Godskesen,
Hartz, Oluf Jensen, Piper, Niels Ras-
mussen og Rottbgll):

2) 2det og 3die Stykke udgaar.

Til § 2.
At Udvalget : -

3) I 2den Linie sendres ,1914% #il:
#1915%, , , :

Til § 3.
At Udvalget :

4) T 2den Linie sndres »1914% til:
,1915%, :

Til § 4.

At et Mindretal (Godskesen, Hartz, Oluf
Jensen, Koefoed, Piper og Niels Ras-
mussen), subsidisert tiltraadt af:
Birch, la. Cour, F'randsen og Nygart:

5) Paragraffen affattes saaledes: ,§ 2,
Stk. b, 1 nevnte Lov affattes saaledes:

wHjeren eller den Bruger, hvem det
paahviler at betale Skatterne af en Hjen-
dom, kan ved Henvendelse til Vurderings-
formanden indenfor de mnewevnte Tidsrum
forlange foretaget en ny Vurdering, Ved
denne kan Ejendommens Vurderingssum
dog ikke forhgjes og kun nedswmites med
det Belgb, hvormed Hjendommen maatte
findes at veere sunket 1 Veerdi paa Grund
af Nedrivning eller Forringelse af Bygnin-
ger, Oversvgmmelse eller andre lignende
udvortes Forandringer ved selve Kjendom-
men, medens andre Omstendigheder, . Eks.
Prisfald paa Grund af Konjunkturforan-
dringer, overhovedet lades ude af Betragt-
ning. Den neevnte Vurdering bliver da at
anvende i Resten af det paagwmldende Tids-



