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- .skulde’ veere mindst: 10 Qre pr. Individ;.
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ikke . er nogen Forbedrmg, amen. faktlsk

betyder en Horringelse i Forhold til 1906..

"1 1906 beted de 250,000 Kroners Tilskud
©fra Statens Side dog, at der kunde. ydes
- indtil 10 @re pr. Individ fra Statens Side;
~ -men nu i 1913 betyder det samme Tll«

skud, at der kun kan ydes godt 9 @re; det
. .er altsaa. "1/4 mindre, der herlgennem kan

_ydes. 4il Kommunerne. fra Statens. Side.
‘Det er en_Forringelse sammenlignet: med
Cdet, man. 1 1906 tlltaenkte Kommunerne

Det forekommer mig, at man i det mindste

_burde lade Tallet folge med. Folkemzengdens

‘Forggelse, og at man i Stedet for det faste
skulde “have sat, at Statstllskuddet

saa vilde det dog vokse samtidig . med
" Folkemwmngden.  Men naturligvis “onskede
jeg helst, at man . fastsatte Tilskuddet til

- at udgmre mindst - ‘en Tredledel ‘af Kom-
. munernes Udglfter il H]aelpekasserne et

- Onske, som jo for ovrigh ogsaa deles af de

: _samlede Hjwmlpekassers Bestyrelse.

De Aindringer, der er indferte i Lov—

~forslaget, er jo, som-omtalt, kun af ringe
Betydning, og ikke alle betra,gter jeg som.
Forbedringer. Det- geelder swerlig med Ten-

- ‘syn til den Andring, der er indfert i Lov-

: l;fors]agets §4, om, at Understottelserne fra

Hijeelpekassen kan begrenses Dbaade med

~ Hensyn til. “Summen  og med : Hensyn - til.
“Tiden. Det forekommer mig, at det, man-
skulde straebe efter, ikke er.at faa saa mange

- som muligt ind. under det offentlige Fatiig-

veesen — det har man jo dog ingen. Interesse
_af —, men snarere at holde saa mange som

- muligt- borte fra det oﬁenthge Fsttlgvaesen
"og det er i Virkeligheden ogsaa det, der

- skulde veere Hjwlpekassernes Opgave. Ho-

: _fvedbestemmelsen, som findes 1 Lovforsla-

_ gets § 3, angiver jo Hjelpekassens Opgave, og
det hedder dér, at man skal stotte vedkom-

_mende i deres Bestrebelser for at ernere
. sig uden Hjmlp af Fatmgvaesenet“ men det

hedder ikke, at det kun er for nogle Maas

- “meder,  man skal hjelpe vedkommende i

. deres Bestrebelser. ‘Der kan veere Tilfzelde,

hvor man ikke kan indskreenke det blot tll,

“de 180 Kr. eller til nogle Maaneder, men

hvor-det vil vere fuldt forsvarligt at lade

“ Understottelsen strekke sig over en lengere

’ "Tid og at. anvende et storre Belgh. Det

, ‘forekommer mig ‘endvidere, ab. der ikke er
: ‘_nogen Grund til at vise denne Mlsmllld il

Hjzelpekassernes Bestyrelser, der er ingen
. Grund til at tro, at de skulde veere for
-ﬂot’ce med Understgzttelseme, saa. at det

er nﬁdvendlo"t, at Staten setter. den Ind:

’ A,skreenknlng, at der 1kke maa, - ydeu mere

“,5/2 13::1 :Beh.,af*F. I L oﬁa H%selpekasser

,Understfattelser .andrager — .
Opgivelsen for. Aaret 1901, men_ det bliver
‘neermest i Faver af H]selpeka,sserne, idet

ilkke med samme Tilfredshed,
‘gennemgaaende er udtalt fra de gvrige

nerneg Vedkommende.
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end 180 Kr. i L;z;bet af 18 Maaneder Ser

‘man hen-til, hvad Hijely ekasserne har brugt
1Lobet af det sidste Aar, og : ‘hvor mange

Personer de har understgttet viser det sig,
at. H]selpekasserne i Aaret 1911 har ydet

Understottelse il 18,000 Mwend og 10,000

Kvinder; altsaa i al‘t 28,000 Personer har

faaet Understottelse af H]aelpekasserne, og

den samlede. Sum, der er anvendt il Under-
stesttelser, er 1,345,117 Kr. -Ser man saa
hen til, - hvad det offenthge Pattigveesens
jeg har kun

Understottelsen i 1911 faktisk ikle betyder

det samme som i 1901 —, viser det sig, at
det. offentlige I‘attlgveesen i 1901 under-

stottede 49,782 Personer, hvortil der. brug-
tes et Belob af 6, 164, 512 K., det vil sige,

at ikke en Gang det dobbelte Anta,l af dem,
"H]selpeka,sserne understottede, kostede det

offentlige Fattigvaesen over 5. Gange saa

| meget. “Det forekommer mig, at_det baade
‘humant og ekonomisk set er den. bedste

Maade at h]aelpe paa gennem Tjzlpekas-
serne, og at man derfor 1 saa stor Udstraek-
ning som muligt ber stresbe hen til at faa

‘draget Folk bort fra det offentlige Fattig-

veesen og ind under dem. Jeg kan derfor
som der

Taleres Side, hilse dette Loviorslag som et
Forslag, der indforer Forbedringer. - Der-

imod. forekommer det mig, at det er en

Forbedring, at’ Folketinget har slettet Be-
stemmelsen 1 § 2 ‘om Indskraenknmg af
Sognekommunernes . Ret, det er i Virkelig-
heden ikke andet end at gag tilbage til det,
som var Regeringens optindelige Tanke
i Forslaget af 1906. Det Forslag, vi den
Gang havde tll Behandling, " stillede Kom-
munerne ens, det havde ikke denne ind-
skreenkende Bestemmelse for Landkommu-
Det var Landstin-
get, som 1ndsatte denne indskrenkende Be-

stemmelse; jeg finder det fuldstendig” rig-
‘tigt, ab Folketlncret har slettet den, og jeg

forstaar ikke, a,t man fra anden Side har

| tillagt det saa stor Betydning. Sewerlig d

det serede 2dét Medlem for bte Kreds (Sonne)
udtalte, at det ikke havde nogen. nevne-
vaerdig Betydnmg, om den ‘stod der. eller

iklke, synes jeg ikke, at det kan have nogen

neevnevaerd1g Betydnmg at ‘faa den ind
igen; naar man er overbevist om, at Amts-
raadene aldrig “vil nsegte Samtykke, er der.
ingen Grund til at gaa 'til Amtsraadene.

‘Hvorfor ikke lade Sogneraadene som ganske
na,turhgt kan ha,ve et bedre Bhk It'or hvad
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