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fasldet. Dette Forslag  bygger eftér min
Optatteélse ganske sindigt og fornuftigh op
paa det Dbestaaendes .Grund. De funda-
mentalée Fotandringer,  det “indeholder,
bunder enten i den historiske Udvikling
~elléri hele den ckonomiske Udvikling, vi
‘har gennemgaaet. Dét eneste, man kunde
- sige er et radikalt Skridt i disse Forandringer,
er det, at Forslaget indeholder Kvindernes |
Valgret, Her synes der at veere gjort et
ganske radikalt Skridt, idet det her drejer
sig o lige med det samme at skabe henved
en ‘halv' Million nye Valgere. Men heller
ikke dette Skridt -er radikalt, det har sin|
Grund i Udviklingen. Med det samme jeg:
taler om den Sag, maa jeg maaske sige, at
‘ogsaa mod dette Spergsmaal loftede der!
s1g 1 sin Tid Rester som den, dér nu frem-
Tom: Frygt for, at det aldeles ikke lod ‘sig
gore ‘at give Kvinderne Valgret. Man
betragtede det simpelthensom en Umulighed.
T den grundlovgivende Rigsforsamling ud-
talte bl. a. Algreen Ussing, da der var Tale
om  almindelig- Stémmeret ‘og om, -hvor-
ledes dette -Sporgsmaal skulde optattes:
s Hvorledes man end opfatter dette Begreb,
maa ‘der fra Stemrneretten ‘altid udelukkes
‘Born, umyndige, Fruentimmere og “For-
‘brydere*. ‘Saa steérkt og saa umuligt syntes
‘mah den Gang, det var, atman end tkke
undsaa sig for at sette Kvinden i et saadant
- ‘Selskab, som jeg her‘har nevat. Man maa
_for Resten undre sig over, at-den'Mand turde
komme -hjem il 810 Kone efter ‘dette, men
‘det ‘blev jo hans Sag. Senere hen sendredes
- Forholdene moget, og ‘Udviklingen skred
‘fremad, saaledes at Kvinden kom og gjorde
‘dine Krav gwldende paa Ligestilling ‘i
“politisk Henseende, paa Menneskeret, og
- «dét gik ikke an siden'hen at afvise det saa
““briitalt,  som det ‘blev afvist den ‘Gang.
- ‘Man “vil erindre, at saa sent som i 1888 var
~ denne’ Sag for i Landstinget og blev afvist

med  en motiveret Dagsorden. Ordfgreren
Tiovforslaget var Carl Ploug. ~Han
‘spger forst paa sedvanlig Skaaltalermaner
“dt'rose Kvinden én hel Del. Han taler om
Tendes Fglelsesliv og paa en noget for-
‘blommet Maade taler han om, at hendes
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~ “Bvher vel ikke er-saa gode som Mandens,!
- aien--saa -siger han ‘bl 'a. — det er kun
pangke faa Ord, som jeg vil tillade mig’
“at -oplaese: ,,Det vil' jeg hellere udtrykke]
‘saaledes, at Kvinden har de samme Evner;
‘Som ‘Manden, men hun har dem: noget;
‘anderledes ‘fordelte, ‘og for ikke at komme'
“ind ~i-Vidtlottigheder, som ikke here hid,
8kal “Jeg ‘blot- sige, ‘4t efter ‘minMening er |
“‘Hovedforskellen mellem Kvinden og Manden :

" «den,’ at ‘hos ‘hende ‘er Folelseslivet -og -hos

ham' er Forstandslivet- sterkest — det-er
Hovedforskellen. Andre Forskelligheder
skal ‘jeg, som ‘sagt, ikke - komme ind paa‘,
Senere hen udtaler han om Kvinden, -at
han tror ikke, hun -egner sig -til politisk
Virksomhed, thi,,dersom dér kommer sterkt
beveegede Jjeblikke, tror jeg, at Kvindens
Ophidselse baade er .stewrkere. -og vanske-
ligere at 'dempe end Mendenes, og da -
kommer man mindre let 'til den . roligere
Overvejelse*. Men Resultatet af alt dette
blev dog til ‘Slut, at man her i Landstinget
den 10. Februar 1888 afviste Lovforslaget

om Kvinders Valgret med en motiveret
Dagsorden, der lod saaledes: ,,Da Lands-
tinget formener, at det hverken vil vaere i
Samfundets eller- i Kvindernes Interesse,
at der tildeles disse Valgret, gaar det over
til neste Sag paa Dagsordenen. Denne
Dagsorden blev vedtaget med 34 Stemmer
mod 13. Man ser her altsaa ganske det
samme Tilfeelde, at man stiller sig imod .
‘Udviklingen, og at Udviklingen trods dette

gaar sin Gang. Nu er vi jo her, kan man
'sige, for saa vidt enige om;'at Kvinden

ber have Valgret, og det er ogsaa en Folge
af Udviklingen, idet hun allerede har faaet
Valgret ti] Kommunerne, og det vides ikke,
at hun paa nogen Maade har misbrugt
denne. el

En anden Bestemmelse i dette Forslag -
er. Sporgsmaalet om -Nedsettelse af -Valg- .

retsalderen fra ‘30 til 25 Aar. Dette ‘synes. =

Hojre at veere mindre tilbojeligh tiljat gaa
med til, og dog er dettejogsaa en ligefrem

Folge af Udviklingen. Vi er vist alle klare |

over, at den 30aarige.Veelger i 1849, ‘da
Grundloven blev givet, ikke besad den Op-
Iysning og den politiske Indsigt, som et
2baarigt Velgerkorps nu vil “have. = Vi
erindrer jo alle, at endnu 20—30 Aar efter
Grundlovens ‘Givelse  var den :politiske Ind-

sigh og rpolitiske Forstaaelse ' kun .saare

liden. Det ringe Antal Stemmer; med hvilke -
Rigsdagsmend i de Aar blev valgte, viser
tydeligt, at der ikke var nogen sterre -poli-
tisk Interesse. Jeg erindrer — for at illu-
strere dette :Forhold —, at jeg,.da jeg en

‘Gang 1 80erne havde Lejlighed til at til-

bringe nogle stille Timer paa Raadhuset i
Aarhus, talte med Raadhusopsynet, Arrest-

‘forvareren, omjdisse Forhold, og:han undrede

sig over den Msengde Mennesker,: der nu
troppede op til Valgene. I sin Tid, omkring
1870, gik det ikke saadan til, -sagde han;

naar der da var Valg her paa Raadhuset,

modte Valgbestyrelsen, og naar den havde
siddet nogetog ventet og spist Frokost, stil-
ledeet Par af dens Medlemmer sig opved Vin-
duet; og saa sagde-de-til.mig:. ;Gaa ned:paa
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