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ikke en Gang har Renter af sine Penge, dog
skal svare Indteegtsskat af de 4 pCt. Jeg
vil ligeledes navne, at jeg finder det -urig-
. tigt at forheje Skonshidraget, saaledes som

 her er foreslaaet. Jeg tror, at hvis man gaar
den' Vej, at forege Nedsmttelsesprocenten
" noget, vil man derved kunne opnaa en fuldt
" tiliredsstillende Skatteligning.  Ligeledes
vil jeg atter nsevne, at den Fremgangsmaade,
som foreskrives i den: bestaaende Lov, og
- som ikke er fraveget i det nu 'forelagte For-
- slag, at man skal forheje Indtegtssummerne
iStedet for at forhgje Skatten, er i hgj Grad
uheldig og veekker megen Misngje i Befolk-
ningen. - Jeg forstaar heller ikke, hvorfor
- man gaar den Vej. - Man vilde jo opnaa
. ganske det samme ved at beskatte Folk af
den Indteegt, de virkelig har, og saa forhgje
. deres Skattebelsb med de Procenter, man
-~ nu -vil finde passende. = At forheje selve
~ Indtwgten er meget vildledende for Folk,
. og.de bliver, naar de. har opgivet meget
. eerligt, hvad de har, meget fortrydelige .over
at se, at deres Indteegt bliver forhejet med-

© de forskellige Tillsegsprocenter, -som § 7

foreskriver. Jeg vilde finde, at det, naar
man. nu reviderer Loven; var paa Tide at
" komme bort fra denne ganske -urimelige
Bestemmelge. - . -
Jeg kommer derefter til andet Afsnit:
- Skat til Erhvervskommunen. Der har det
. Lovforslag, der oprindelig var forelagt . i
- Folketinget, spgt at skrabe Bunden. Ved
~ den Aindring, der blev indfert dér, har man.
- jo undtaget Indtegter paa 2,500 Kr., men
alligevel fastholder Lovforslaget Bestem-
melsen om, at .der til Beskatning i Hr-
hvervskommunen inddrages en hel Rakke
Personer, som ikke paanogen Maade kommer
. denne Kommune til Byrde, og hvis Beskat-
ning derfor er ganske ulogisk. Det er da

~ swrlig ogsaa denne Bestemmelse, der har

vakt stor Modstand rundt omkring 1 Landet,
og.jeg skal erindre om, at alene den ene
+ Adresse, som blev tilsendt -Rigsdagen, var
. underskrevet af 168 Sogneraad, foruden at
- der fra flere af de sterre og sterste Kom-
muner er kommet ~separate Henvendelser
. til Rigsdagen. o e o ,
: ‘Jeg vil i denne Forbindelse fremdrage.
. det merkvaerdige 1, at Regeringen, samtidig
- med at den fremsetter dette Loviorslag, 1.
Folketinget har forelagt et Korslag, der
.- hedder: Forslag til Lov vedrgprende An-.
settelse 6l Skat 411 Erhvervskommunen..
- Dette Forslag gaar jo ud paa at indfere en
Erstatning for det tidligere Overskatte-
_raad, et Udvalg, der skal paakende Klager
. over Skatteansmbtelser til Hrhvervskom-
- munen, Men hvorfor det er forelagt som et

seerligt Lovforslag og ikke optaget som en
Paragrat 4 dette, forstaar jeg ikke. Jeg
synes, ab det retteligt herte hjemme her.
Det er .en Skattemyndighed, der skal paa-
kende Klager over den Skat, der omhandies
1 denne Lov, og den har derfor sin naturlige
Plads her. Det vilde ogsaa i Hremtiden
vare en Lettelse for ‘Befolkningen, at man
i-samme Lov kunde finde alt det, der:ved-
rorer det samme -Spergsmaal. - Tilmed :er
dette Forslag jo forelagt i det andet Ting,
saaledes at Behandlingen af digse to Sager
ikke kan lebe jevasides. =~ = - o

. Jeg skal dernmst gore opmerksom paa
en Bestemmelse i § 14, der giver den, der

har betalt Erhvervsskatten, Ret til i Lobet
af 3 Maaneder ,,at kraeve Tilbagebetaling af

Opholdskommunen af den Del af den til
samme betalte Skat, som han efter foran-
staaende Regler vilde have veret berettiget

il at fradrage”. Det er ogsaa at gore Sagen
-saa besverlig som . muligt for Skatteyderne.

Det er allerede besvarligt nok, at de skal
betale 1 to Kommuner. og skal hente dexres
Penge igen; men at paalegge dem inden 3

‘Maaneder at hente den Skat igen, de har
‘betalt for meget — det vil sige, at de 4
‘Glange om Aaret skal huske paa, at de skal
| have den- Ulejlighed. at- labe op og hente

den Skat, de har betalt for meget —, .det

‘finder jeg er ganske ubilligh. At der skal

vaere en Graense for den Tid; hvori man er

‘berettiget til at kreve Tilbagebetaling, er

isin Orden, og hvis det var sat til en vis Frist

.efter Hinansaarets Udleb, saaledes at: Til-
‘bagebetalingen kunde ke :i. det Regn-
skabsaar, hvor den horer til, sas vilde jeg
finde det meget rimeligh. Men at man her
‘efter Lioven ‘har fortabt sin Ret til at faa
‘tilbagebetalt sin for meget erlagte Skat,.
fordi man. ikke meder inden:3 Maaneders
‘Forlgb, finder jeg
‘mod Skatteyderne.

urimeligt og: hensynslost

De almindelige Bestemmelser er jo nu
ogsaa 1 hoj- Grad pregede af de Regler;
der blev vedtagne i Statsskatteloven i Hjor,
og det er jo meget heldigt, at der er kommet
denne Overensstemmelse til Stede. Der er
et Par Punkter, man vist ikke har veret

rigtig opmerksom paa ved de Forandringer,
der er gket. ved denne Lov i Fjor.: Blands,

andet 'vil jeg henlede Opmerksomheden
paa, at den Appelfrist, der findes angivet i
§ 41, vistnok'er for kort: ,,Den af Lignings-
kommissionen 1. Kgbsteederne tagne Beslut

ning kan inden 14 Dage paaankes for Over-
ligningskommisgionen, der inden 1 IMaaneds
Forlgb afgor Sagen endeligt””. Thi'i mange
Tilfzelde vil jo Afgorelsen af Skattesagerne -
bero paa Skatteraadene, idet den kommu-



