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- kommunale Skat af faste HEjendomme paa
Frederiksberg efter Portioner, saaledes' at
hver 6,000 Kr. Grundtakst, Grund- og
Ejendomsveerdi, svarer en Portion, hvis
Storrelse’ afhenger af' det Udskrivnings-
belob, som Kommunen til enhver Tid har
Brug . for.. "Sterrelsen” var ‘i 70-erne og
80-erne 13—14Kr., altsaa omtrent 214 p. m.,
af Verdien, i 90-erne naaede den 20 Kr.,
og ‘derefter er den i dette ~Aarhundrede
steget hastigt, saaledes at den nu er 34 Kr.

- eller som -omtalt godt 5 p.m. Det er en

- Fordobling -i Tiden fra Begyndelsen af
80’erne il nu, Men. selvislgelig er dette
ingenlunde -et enestaaende Fenomen. Det
- hedder ‘i Bemaerkningerne, at Stigningen i
" det sidste Tiaar har veeret hurtig og sbeork.
. Men der sidder tundt om i de gvrige Kgb-~
 steeder mange Skatteydere efter Formue og
. Lejlighed, som har haft rig Lejlighed. til at
erfare, ‘at ogsaa for dem har Stigningen i
Kommuneskatter i det sidste Tiaar veret
- baade hurtig og -stesrk. poll
~ For :Frederiksberg Kommunes Ved-
kommende er Grundtakstligningen. og Lig-
* ningen paa Formue og Lejlighed -langt de
- storste Indtegtsposter, det er de to Last-
dyr, som i vesentlig Grad maa. treklke
- Leegset. De indbragbe i 1905-—06 hen-
‘holdsvis 910,000 og 763,000. Kr., i 1908—09
1,084,000 og 982,000 Kr., nu i 1909—10
1,091,000 “og 1,111,000 Xr. Lovforslaget
gaar nu ud paa, at den ene af disse:to
Hovedskatter paa Frederiksberg ‘fikseres,
“at der altsaa for dens Vedkommende seties
‘en Bom for videre Stigning. I Stedet for

Portioner pr. 6,000 Kr., hvis Storrelse fast-

seettes efter Kommunens Nornedenheder,
seettes nd en Promilleafgift til den Sterrelse,
. Portionen har uu, og denne Afgift forbliver
~ derefter fast og vokser ikke.” "¢ i o
"~ Den hojteerede’ Indenvigsminister ~ud-
talte ved Foreloggelsen, at ,,Grundejerrie paa
Hrederiksberg har ret naturligs veeret sengste-
- lige for denne Stigning, der 1 de senere Aar
har vist sig at vere saa betydelig, og meget

- . har onsket, at der maatte blive foretaget

 en Fiksering af det Belsb, der kan paa-
lignes de- faste Hjendomme*. ‘Detié Motiv
“vilde nu i og for sig ingenlunde wveare af-
gorende eller tilstreekkelig overbevisende.
© At de paageldende Grundejere er sngstelige

for den stadige Stigning i deres Afgifter
- 41l Kommunen, er rimeligh, men-den samme
Hingstelse neerer sikkert mangfoldige andre
Skatteydere Landet over med Hensyn. til
Stigningen af deres kommunale Skat, Skat-
.~ten efter’ Formue og. Lejlighed; og naar de
" Skatteydere, hvem dette Loviorslag an-

gaar, meget gnsker en Fiksering af Skatten, |

saaledes ab ;(ierme' nu ikke kan gaa hojere

til Vejrs ‘end til-det Punkt, hvortil den, nu
er naaet -— naturligvis . fraset, hvad en
Verdiforogelse af deres Ejendomme senere
vil kunne medfere —, saa er det et Onske,
der sikkert deles af mange andre Skatte-

 ydere.  Mangfoldige Skatteydere efter For-

mue og Lejlighed vilde ogsaa onske, at
Skatteprocenten nu kunde fikseres og ikke

‘blev hgjere, -end hvad den er naaet til i
| Aar, saaledes at deres Skat. fremtidig kun

vilde stige i Folge med deres’ forogede Ind-
teegt., Men det er et Onske, som naturligvis
horer til de ret uopfyldelige, - Dette Motiv:
Frederiksbergs Grundejeres. Alngstelse synes
mig saaledes ikke at kunne veare over-

 bevisende, og jeg ser ikke, at det vil kunne

noghes, ab detbe, at deres Unske her i nogen
Grad imgdekommes, betyder en Omflyt-
ning af Skattebyrden fra dem il Skatte-
yderne efter Formue og Lejlighed. Det kan
jo ikke veere andet end, at fortsmbtes Stig-
ningen. i de kommunale Udgifter paa Frede-
riksberg . — og Sandsynligheden er .vel
herfor —, saa maa den ene Part, det. ene
Lastdyr fremtidig beere ikke blot sin egen
Stigning, men ogsaa den, der efter den tid-
ligere. Ordning vilde vezre faldet paa den
anden Part. Behandlede vi derfor ved dette

‘Loviorslag et almindeligére, mere eller min-

dre landsomfattende, . Forhold, vilde -der
efter mit Sken vare Grund, til adskillige
Betenkeligheder ‘med Hensyn il . denne
Skattefiksering. Men som jeg allerede har .
berors,. stiller - Sagen  sig en- Del ander-
ledes - derved, at det i det foreliggende
Tilfeelde drejer sig om™ en enkelt bestems
Kommune, ‘hvis. Kommunalbestyrelse har
ensket denne Alndring. - Rigsdagen staar
altsaa nermest 1 samme Forhold som ef
Amtsraad overfor et Sogneraads' Ind-
stilling om Fordeling af Skatterne mellem
fast “Hjendom ' og ~Formue og  Lejlighed: .
Man vil derfor ogsaa ganske naturligs sige,
at det er Kommunens egen Bestyrelse, der,
alle Horhold tagne i Betragtning, har ved-
taget denne Alndring, der kun bergrer selve
Kommunen og kun de Skatteydere, der har
deres Representanter i den paageldende
Kommunalbestyrelse, og fra dette Synspunks
vil jeg derfor kunne anbefale Tiltraedelsen -
af den onskede Skattefiksering for faste
Ejendomme i Frederiksberg Kommune.

I ren skatteteknisk Henseende vil
Loviorslaget naturligvis betyde en For-
bedring af det bestaaende. ~Det vil vere
langt mere rationelt, at den omhandlede
Promilleafgift fremtidig beregnes efter Ejen-
dommens” Vurdering til Hjendomsskyld i
Btedet for den nuverende Ordning, ‘hvor



