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naar de hgrer, at et enkelt: Musikkorps, .
Eks. det i Randers, “for: Ojeblikket:er paa
5 ‘Medlemmer i Stedet: for paa 9. - Og vor
Forsvarsminister - udtalte; kanjeg :huske,
den  Gang; ' at” Militermusikken skulde ‘ud
til: Folkét: vi- skulde "have ‘mere Musik i
- det; hele. Ja, ‘men- ‘hvorledes bliver - det
praktiseret?” I et halvt Aar har den Gar-
nison, hvor Regimentet ligger, i:Randers,
ingen  Militeermusik haft; og'noget lignende
finder Sted, saa vidt mig bekendt, i andre
Byer. " Det er ‘et Forhold, ‘som.jeg synes,
at’ Heeren ' i Liengden ikke kan' vaere tjent
med, - Musikerné - heller ikke og” Rigsdagen
og-Ministeren heller ikke. - .
_""Hvad er nu herved at ‘gore? - Det er
det, jeg henstiller til den hgjterede Mini-
ster nermere at-undersgge.Jeg tror, at
han ‘vil ‘treffe -det rette, ' ‘hvis' han,
efter ' at have undersggt Forholdene og
set, at det 'er vigtigt, at der eksi-
sterer et saadant Forbud, kommande-
rer “imed ‘den Magt,” han har; og siger il
de' militeere: Musikere:  Eet er,:at I ind-
ordner jer under et Musikerforbund, -som
kun har-til Formaal at verne og varetage
jeres Interesser i det hele; men -vedtager
I-den Slags Forbud; som generer Heren,
maa Iikke vewere deri. Det vilde gavne dem
selv, gavne de. civile Musikere, og ~det vilde
ikke mindst' gavne hele’ vort Musikliv. Jeg
vil-derfor henstille til den hgjtzerede Mini-
ster neermere at undersgge, om:de ‘Anker,
som jeg har faaet baade fra militere og
civile’ Musikere, ‘er’ berettigede; og tivis de
~er’ det, da 'med den Myndighed, han har,
sgrge ‘for, at der ikke lmgges den Hemsko
paa ‘den Udvikling; som' han'‘ogsaa :ved
Horelmggelsen af' det paageldende Lovfor-
slag- havde tsenkt - sig, at vort: Musikliv og
Heerens Musikkorps 1 det hele taget skulde
have, « 7t e
““Formanden:  For jeg -gaar videre i
Reekken - af de‘indtegnede Talere, vil jeg |
give 'Ordet 'til. to @rede Medlemmer; som: |
har bedt om"Ordet for korte Bemasrknin-
ger; nemlig det: ®rede 2det' Meédlem for
7de Kreds “og ‘det -wrede: 6te Medlem for
6te Kreds. ~ " o0 e v e

o Rotthell: Da' jeg for havde Ordet,
‘ngeviede - jeg, “at man, for at komme
til “ Balance, kunde- optage : en - Forhand-
ling* med -Ministeéren;, ‘og henstillede ‘il
‘ham, . at der- foretoges “nogen Nedsmt-
telse paa Udgifterne. ~Og’dér har merkes
ligt: nok - det werede :2det*Medlqm for 6te
Kreds - (J." Pedersen) svaret mig, at det
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var ganske uggrligt, det kan'ikke nytte, at -

man- forhandler med en Minister her oppe ;

i Landstinget eller:i Finansudvalget; det -
hjwlper ikke noget, for han- har jo nede i
Folketinget' sagt, “at. ‘saadan  skulde det
vare, -og det har han ' faaet Folketinget
med til; ‘saaledes at'den Vej, jeg har an-
befalet, en Korhandling med Ministeren,
altsaa ikke kunde fore ‘til noget. Saa
vidt jeg forstod det mrede Medlem, var det
ugerligh. v
_Jeg maa- sige, “at jeg forstaar ikke et
Ord" af det wrede Medlems Tale. - Stil-
lingen er jo saaledes, at Landstingets’ Fi-
nansudvalg efter dette Mgde i Morgen eller
senere vil anmode Ministeriets Medlemmer
om at komme: til en Konference om dette
Finanslovforslag, og hvis det er Tiands-
tingets Flertals Mening, at der' skal veere
Balance paa dette Finanslovforslag, ved at
nogle Udgifter nedswttes, antager jeg dog,
at Ministeriet vil optage en Forhandling
om dette Spgrgsmaal. - Det er vel ikke:
et Ultimatum, der er sendt herop, thi saa
har vi jo ganske vist Finanslovkonflikt,
hvis Landstinget vilde fordre Nedsemttelse,
men det antager jeg ikke, og jeg antager
det swrlig ikke, fordi Regeringspartiets -
Ordfgrer i det andet Ting jo udtrykkelig
nwmvnede, at det ogsaa var hans @nske, at
der var Balance, og at man .egentlig og-’
saa efter tredie Behandling  burde have’
bibeholdt det: Overskud paa’ Finansiovfor- .
slaget, som fandtes paa det-af Regeringen:

 fremlagte Finansloviorslag, * Der er derfor
-den  allerstorste Grund il at ' antage,  at
| Folketinget vil finde det ret naturligt og

rimeligt, om’'man sgger atfaa Balance paa.

“dette’ Finanslovforslag, jeg forstaar derfor

ikke, hvorfor Ministeriet- skulde - stille sig

'saa stejlt overfor Finansudvalget her, som
‘det” wrede Medlem antydede,  saa- at det
 altsaa ikke lkunde nytte noget, den'af mig
“anviste Vej var-ufarbar, = S

Juel: Det zerede 2det Medlem for 6t

Kreds (J.:Pedersen) havde' opfattet’ mine!
 Udtalelser saaledes, at ogsaa jeg gnskede; '

at Landstinget skulde gaa i Detailler med: -

 Hensyn til det finansielle.: Jeg forstaar

-ikke, - hvorledes “det:. @rede ‘Medlem kunde
faa  det  Indtryk, 'da jeg udtrykkelig
 pointerede, at efter min'Mening fik Lands- _

tinget Medansvar - for ‘Hovedpunkterne og
-da navnlig for Principspergsmaalene: ved
| Finansloven.. Hyvis ‘det ersfor meget sagt,
"ved- jeg overhovedet ikke, hvad en Behand-
ling: af Finansloven i dette Ting egentlig: -

?gkgl“tili. B
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