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" af Ministeren. -

| Udenfor - Betaenknmgen var- der 1kke

i stﬂlet E}ndnngsforslag

16/4 13: 2. Beh af Fot L om Arbe]del Fabr1kker m.v. e

D Lovforslagets Paragraffer, de stﬂledet
- ZBndringsforslag: samt’ Spergsmaalet <om:
“Liovforslagets Overgang til tredie Behand-?

'4’11ng sattes til F()rhandllng under»eet

’Ordfﬁreren (C.~ Sm*ensen) E‘ormden

“jeg gaar over til at omtale de Andrings-
- forslag, der er stillede hei til Fabnklovens;
- anden Behandling, maajeg gere’ *den -Med-
delélse, at Grunden til; at jeg staar som.
Ordfgrer for Fa,bnklovsudva,lget ‘et den,
at .det wrede Medlem for Maribo Amts.

4de Valgkreds (Philipsen); der -talte paa
Flertallets Vegne. ved dette Liovforslags

forste Behandling, desveerre -paa Grund af| -

Sygdom - har veeret forhindret fra at del-
tage i de Mgder, Udvalget .i ‘den senere

Tid har holdt, og desvaerre ogsaa i Dag

er. forhindret fra at vere her til Stede.

- Grunden til, at vi har faset Fabrikloven.
il Rev1s1on, er den Bestemmelse, der blev.
indsat i § 34 i Fabrikloven af 1901, hvor-

ved --det. blev paabudt,

ab Fabnklo ven’

- skulde foreleegges til Revision “sénest 1

1910, hvilket som : bekendt er. sket.
er for gvrigt enige om, at den Lov, vi fik

JAlle

1,1901, -har:virket fuldstendig- tilfredsstil-
lende, og det er derfor tvivlsomt, om. Lo-:
ven var kommet til Revmon nu, hv1s 1kke}
Revisionsbestemmelsen' i 'sin Tid var ble-

vet indsat i Loven. .

Det er tvivlsomt, om;

1de o derved betegnede

det er rigtigh at: ssotte en’ saadan Bestem—fg’
- melse ind i en Lov, thi derved:bliver Rigs-:
~dagsarbejdet forpget i meget betydelig!

Grad; og - det - bidrager: til,: a,t Samlmgen
1kke Slutter til ordinzer Tid.

Jeg skal derneest omtale de ZEndrmgs?

- forslag, der er stillet. Der er til Fabrik-
- loven stillede 37 Andringsforslag, deraf af
“hele Udvalget 26, nemhg Nr. 1,2,5,7,8,9

Indenmgsmlmsteren
tal er .der ‘dernsst stillet 6. ZBndringsfor- !
‘ slag, nemlig Nr. 3, -6;,'10, 12,16.0g.19.!

De er ogsaa alle t11traadte af Indenmgs—:
ministeren om .end med nogen Betwnke- !

lighed for enkeltes Vedkommende. Ende-,

lig er der tilbage 5 Aindringsforslag, nem-

lig Nri4;11;14, 15 0g 17; derer stillede af:

et M1nd1 etal

Dlsse Endrmgsforslag er.
for ﬂVI‘lgt ogsaa ‘paa ‘et Par- Undtagelser |

neer, saa maerkeligt det end lyder, tiltraadte |

omtalte: f;zfr 11909 blev rettet en Anniod-

ning fra Mmlsteren til Arbejdsraadet om

o Her 'maa’ jeg ‘bemrke, at’
© formodentlig er Grunden, at der i Hen-|
‘holdtil Rev1smnsbestemmelsen, som jeg |

| legges  for Indenmgsmnusteren
"Deer alle tiitraadte aff
Af Udvalgets Fler- |~

’75200' |

éfc tage under Ovelve]else, hv11ke zEndrm—

{ger det var ngdvendigt at- foretage, naar

‘Fabrikloven kom “til ‘Revision. “Arbejds--

‘raadet i-Forening med Arbejdsgiverorgani- -

sationen’ og Arbe]derorgamsatlonen udar-
bejdede ‘et Forslag, - der blev forelagt i .
Landstinget' i: Forfjor -til ‘en Revision : af
Pabrikloven, og det er dette Forslag med -
enkelte Andringer, 'som : Regeringen’ har
gjort til sit og fremsatlLandstmget Som -
F'glge heraf’ antager jeg, 'at Indenrigsmini-
steren foler sig “forpligtet til at-gaa ‘med
til - de Forslag,-der her er: stillede af ‘et -
Mindretal, ‘idet *en hel Del af’ dem, - ‘det
har stillet,: er saadanne, som"fandtes i det
i Landstmget oprmdehg fremsatte Lov-'
/forslag s ,
Endrmgsforslag ENI' 1 gaar ud paa,
at stryge de ‘to - Ord ,,Grrusgrave“ 0g’ ,,Mer- :
‘gelgrave® 1 Vi “finder. nemlig,
dér ikke ‘er Anledmng il “at medtage
Vnksomheder '
under Fabrikloven. ~ Der ‘eri for- gvrigt
ikke" ‘det ‘mindste 'i" Vejen for, .at Grus-
gravning og Mergelgravning kan- 1nddrades
undér Tilsynet, da de, hvisde antager en pas-
viselig" industriel Karakter, skal inddrages. .
For gvrigt ser jeg ikke 1deBemeerkn1ngel,«

‘der ledsagede det - Lioviorslag, detr i -sin

Tid blev fremsat’ 1Landst1nget ‘nogen ser-
lig: Begrundelse af “at’ medtage’ disse to
Vlrksomheder ‘Den' eneste Grund, jeg har
fundet, er; at man: mener, . det ke vil
veere rlgtlg’o at undtage Landbrugsvnk-,
somhed “fra -Fabriklovens  Bestemmelser.
Men * den” Grund ‘har vi: ikke fundet fyl-
destgorende. Vi har’ ‘derfor’ foreslaaet at
‘stryge Bestemmelsen o de to Vlrksomheder .

/Bndringsforslag ‘Nr. 2 gaar ud paa,
at for saa vidt en Besvwrmg, derer 1nd- -
sendt af en Arbejder paa et Statsverk-
sted, ikke ' tages til Fplge, kan: den fore-
“Det er

altsaa; naelmest en’ redaktlonelg in

af. ¢t Flertal ‘af Udvalget; g P
Mejerivirksomheder - undtages fra Fabrlk-
lovens' Besteimmelser. “De -var heller ikke
med i det Lovforslag, der’ oprmdehg blev
\fremsat i Landstinget, mén' de blev indsab
dér.:Udvalgets Flertal ‘har- anset det for
rigtigst - at undtage - dem, ‘idet Me]e11v1rk-'
somheder s0mL beken t hyzirer‘f til:' vore “sun-
s Dert kommer, at '
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