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instituttet. Det: maa alle give mig Ret i,
at det.-eér en Svaekkelse, maar man gaar
over fra to Stevningsmeend til -een Stwev-
‘ningsmand; Sikkerheden for -ngjagtig og
- prompte’ Besﬁrgelse er stgrre; naar man
har to. Steevningsmend i Stedet for -een.
Det ‘er-ogsaa .en Svekkelse af Sikkerheden
at gaa til Postvesenet i Stedet for at lade
det. veere en personlig Forkyndelse ~ved
: Staevnmgsmaend det er ubestrideligt.. Men
jeg har:troet” at turde gaa med dertil
fordi. man ' alligevel havde tllstraekkehg
. Sikkerhed, men jeg ter heller ikke gaa
- videre. - Thi det, der bliver det afgerende,
er; ‘at 'man:-maa se paa. Sagen - fra
Dommerens- Standpunkt “Der sidder
en  Dommer; som skal . d@mme i en Sag;
hvor mdstaevnte -er. udeblevet thi
. det er~ alene det - Tllfaelde
Interesse- L.0g 1 Bad; “skal Dommeren
veere s1kker paa, - at' indstevnte. har 'faaet
en- Indkaldelse -ved -det i Tioven fastsatte
Varsel til at made til den bestemte Tid i
Retten. - 'Nu vil" Mindretallets Andrings-
- forslag kun give :Dommeren den ringe Sik-
kerhed; at Modparten paastaar, athan har
lagt ‘en' Genpart --af -Stevningen. i- en
Konvolut.. . Det:. er det,- Dommeren
Virkeligheden skal - bygge sin Dom paa«
* Det: er-at gaa for vid, det er for ens1d1ge
bagfmersynspunkter, der her lsegges - til
Grund.  Jeg vil bede serede: Medlemmer i
hgj Grad at betaenke, at vi staar ikke her
overfor -noget som helst politisk™ Sporgs-
‘maal, vi. staar .overfor et rent juridisk
Spﬂrgsmaa,l
Mindretallet, hvis. jeg mente, det -varjuri-
disk forsvarllgt Men det er virkeligimig,
der-beerer Ansvaret-for, om jeg ter-lade
det veere geldende Ret, at man skal kunne
dgmme en' Mand," der udebhver fra’Retten,
naar man ikke har- andet Bevis for Mod-
tagelsen af Forkyndelsen end det, at Mod-
parten’ siger, at ‘han har’ bragt paa -Post-

" huset- et Brev, hvori” der laa en saadan

. Indkaldelse. - Man: har Postveasenets Kvit-
tering for, at-der er. afleveret et anbefalet
Brev til den paageldende, men ikke andet
end Partens Hrklering for, at det, der laa
i denne Konvolut, var Indkaldelsen til- at

' mﬁde den paagaeldende Retsdag.: E

- Hvad derimod Regeringsforslaget ‘an-
gaar, ja, saa skal jeg indrgmme, - at det
har 'sin store Betenkelighed at gaa Rets-
sikkerheden: og - Slkkerhedshensynet ~ved
Forkyndelsen “saaner, - som Lovforslaget
foreslaar, “men jeg har ment, at man dog
kunde forsvare det, idet det jo som Regel

“er -den Dommer, - -der skal demme i Sagen, .
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‘hvor' jeg ‘gerne vilde folge
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eller den Forligskomimisser, der skal preve
Forlig, der har udsendt: Brevet, det er
ham, deér- ogsaa, selv om Aﬂevermgsbrevet er .
udfyldt af Sagfﬂreren, beerer Angvaretfor dets
Udfyldelse, og han maa naturhgws sikre sig
saa meget, at det, han putterind i Konvolutten,
er en Indkaldelse til .at mode den bestemte
Dagi Retten. Altsaa; naar Dommeren skal
demme -en-Mand, der: udebliver fra Retten,
saa -ved han; at "han - til den ‘Mand har: af-
sendt et anbefalet Brev, i hvilket der inde- -
holdes - en Stevning - eller Indkaldelse ’ml
at megde ‘den -paagmldende: Retsdag,  og
saa har. han Postbudets . skriftlige.. Drklae»
ring om,  til-hvem:det Brev er udleveret,
og - hvis det ikke er: udleveret. i "Overens.
stemmelse med Lovens Regler, afviser han
Sagen. Men . efter Mindretallets - Horslag
skal Dommeren i Virkeligheden alene ‘tage
Modpartens.'Paastand om, -at- Brevet-inde-
holdt ‘en’ Steeyning, (til: Felge, ‘Jeg. trot,
at -mange Dommere -vilde : veere meget
beteenkelige ved -en - saadan ~ Regel
ja, - de  var’ naturligvis nedte "til at
folge :den, men jeg: tror, at deres Samvittig-
hed vilde'ikke veere saa glad ved det. Man
har ikke anden ' Sikkerhed efter: Mindre-
tallets Afindringsforslag end, at Postfunk-
tiongeren -har klebet: en “Seddel paa Kon-
volutten; :der. angiver : Forsendelsens Regi~
stréringsnummer og Posthusets Navn samt
giver. (Genparten en :af ham’ underskreven
Paategning, der udviser Registreringsnum-.
mer, Posthusets Navn og Indleveringsdagen.

Sikkerhed er ikke naaet, den er i hvert
Fald: ikke: betryggende nok ‘og -jeg tror
heller ikke, man i Udlandet et eneste Sted
har set ‘noget lignende. Vi kender det i
alt Fald ikke i Justitsministeriet. -Jeg beder
wrede Medlemmer vel erindre, at Hensigten
med Lovforslaget ikke er:at gere Hor-
kyndelsen saa let som mulig for Sagfererne,
om énd jeg mener, at Lovforslaget gor det
betydeligt lettere for: Sagfgrerne” paa den
Ma,dde, som.Ministeriet har ‘formuleret det,
end paa den Maade, Mindretallet har cr]ort‘ :

‘det. Men det fgrste Hensyn, vi maa se paa

her,. er: Bliver der tilstreekkelig Sikkerhed
for, at en Mand er ‘blevet: mdkaldt t11 at
han skal.” ‘

ZEndrmgsforslag Nr. 6 er af 1edak-
tlonel "Artyog de “felgende. Andringsfor-
slag slutter sig 1 det veesentligste til det,
jeg her har omtalt. Andringsforslag Nr.: 12
er en Omredigering ‘af Lovforslagets § 11,
forste Punktum. Jeg-skal bemzerke, at. det
er en Andring, jeg godt kan tiltraede, men

jeg har bemsmrket 1 Udvalget at denne

Paragraf er taget ordret fra Retsple]eloven,
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