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ligger ved Bolværket med sin Last af 
levende og dødt, være ude af Stand til at 
beregne sin' Risiko, naar dér '홢 ikke er nævnt 
en bestemt Sum. Men derved, at vi har 
indført én bestemt Sum, nemlig den: i den 
danske Lovgivning gældende Maksimalsum 
for et Menneskeliv, 4,200 K r .홢  en Sum, 
dér er langt højere end den, man har i 
andres Lande, f.1. ,;Eks...i' i England, i de 
samme Tilfælde 홢-/ har vi gjort Rederne 
det muligt at assurere Menneskeliv paa 
enhver Rejse for 4,200 Kr. og at gøre 
dét paa saa overkommelige Vilkaar, at den 
enkelte Billet kun fordyres med et ganske 
ringe ; Beløb, hvis 'den af 홢 Konkurrence- 
hensyn ; overnovédét maatte blive fordyret. 
Vi har endvidere stillet Vejen aaben for, 
at de mere kommercielle eller ofte rej - 
sende, ; de store forrétningsdrivende, hvis 
Liv fører m e d  sig, ; at; de atter og atter 
maa betro sig til Oceandampere, kan 
tegne sig en ekstra Assurance for den 
enkelte Rej s e/ -; hvad 홢 de nu allerede i 
meget stort Omfang- gør,,, -og hvad : man 
kan gøre for en «홢 ringe Præmie. J ég skal 
derfor anbefale det høje Ting at stemme 
for mit Ændringsforslag under Ni1/3/ som 
har sin bestemte Plads i denne Lov, sam- 
tidig med ät vi begrænser Risikoen for 
Rederne for hvert enkelt Menneskeliv og 
gør det muligt for dem "a% vælte Risikoen 
over paa Assuranceselskaberne. : ; 

Jeg har stillet ét ' andet ' ÆlÍdringsfbr- 
slag, under Nr. 5.|5 Af selve ̂ Æhdrihgsfor- 

J slagets Ordlyd vil dei Herrer ikke kunne 
gætté sig til Indholdét," ;mén hvis vi ved- 
tager Ændringsforslaget, som: dét er  for- 
muleret her som f et Tillæg' til Sølotéiis 
§ 226 vil vi beholde den gode gamle Re- 
gel i den danske -Sølov; at B j ærgelønnen 
som Regel ikke maa over stige Vg af  idét 
"bjærgédés Værdi. Sølovens § 226 'lyder 
saåledes: 홢Bjærgelønnen maa i Alminde- 
lighed ikke sættes højere end til éh 
Trediedel' af det bj ærgedes1 Værdi efter 
Fra:drí1f( if f orskelligé- Ting. Det ér en 
Regel, vi har haft i  dansk Søret i lang 
Tid, og som har virket godt, og som al- 
drig vides at have virket til Ulempe. Hvis 
r'i nu følger-i Konventionen og '-,å;ffattéÉ, Lo- 
én '.'saitledes,!' at ,Bj ærgelørlnen aldrig maa 
Q'erstigé det  bjærgedes Værdi, uden- at 
홢iiwne at den söm Regel skal holdé : sig 
ui^ei en Trediedel, ; kan det være, at 
Nnidens og især Fremtidens Dommere 
villige som saa: Hvorledes kan det 
vær, at man  brugte  de t te  홢en Tre- 
diedj" som Vejledning for Dommerne 
ud a Loven, da det slet ikke var nogen 

: Nyttetil ? Thi det er tydeligt, at naar 

Bjærgelønnen ikke' maa overstige det bjær- 
gedes Værdi, er det ikke én Krællkélsê af den 
Passus i Konventionen, som handler herom, 
naar vi siger, at Bjærgelønnen,,som Regel 
skal holde sig indenfor en Trediedel, thi 
en Trediedel af det; bjærgédés! Værdi over- 
stiger sandelig < ikke dét bj ærgédés Værdi. 
Men Bestemmelsen giver Dommeréii en 
vis Påamindel'§,e, om at bruge de gode 
gamle kendte Regler, som har virket godt 
til alle Sid er.! Jeg ser en Fare i ät kaste 
dem bort. Jeg har om dette Punkt talt 
med vore første Dommere. De ser; ingen 
Fare ved :at, kaste det bort, idet de ; me- 
ner, at de i Fremtiden vil dømme ganske, 
som de dømmer nu. Men naar vi her 
giver noget Lovskraft, altsaa fæstner Or- 
clene i Lovsform, skal de binde ikke blot 
den nulevende Slægt, men ogsaa den kom- 
mende,! og den kommende Slægt kan være 
i Tvivl om, hvad vi hår méM ved at op- 
hæve Bestemmelsen om denne Trediedel. 
Bestemmelsen kan, som '."§ågt ikke gøre 
noget eneste Menneske Fortrædi" men den 
kan komme til at gøre godt "et eller andet 
Sted nu eller i Fremtiden, og jeg vil der- 
for paa det indstændigste anmode dette 
høje Ting om at lade den komme 홢 ind. 
Der vil, blive indvendt imod mig, at de l  
er i Strid med Konventionen, men dette 
har ikke noget paa sig. Vi behøver ikke 
at være Jurister for at se, at en Tredie- 
del er mindre end det hele, og fordi Kom- 
missionen siger, at Bjærgelønnen maa ikke 
overstige det bjærgedes Værdi, har vi Lov 
til at føje til:. 홢og skål-som Regel holde 
sig under en Trediedel deraf". 

Det er blot disse Bemærkninger, j&g 
ønsker at gøre. Jeg maa dog f ø j e  til, at 
af de to bérørté ForhoM--lægger jeg stær- 

, kdst,, Vægt pàa,: åt det ' høje Ting indsætter 
, ét Forbud mod en Overenskomst mellem 
Redere, og Passagerer om, at Rederne skal 
være fritagne for Ansvar ved Sam- 
menstød. * ;; 홢 

Ministeren'*' 홢'홢fqr Handel og Søfart 
(ßiuus): Overfor Ændringsforslag UNr 3 

; skål jeg kun gøre den Bemærkning, a t  netop 
; de for os vigtigste Lande, Sverige ög Eng- : ' , 
! land, ; har sfastsät1 Lovforslagéts" Indhold 
i paa dette Punkt i '홢 deres 홢 Bestemmelser, 홢 og 
' det samme vil ske for Norges Vedkom- 
S mende,' ogi at-dét vil være uheldigt/ om vi 
i stiller vor Søfart anderledes, end netop de 
홢 Lande, ivi staar nærmest i Berøring med, 
; stiller deres. Overfor Ændringsforslaget 
under Nr. 5 skal jeg bemærke, at jeg ikke 

i er Jurist, og" skal derfor ikke indlade mig 
paa en juridisk Diskussion om det Spørgs- 


