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Aldefen, kan han efter den Udtalelse, den

hgjteerede Minister anfgrte i sit Indled-.

ningsforedrag, med. sine 12 Aars Kandidat-
alder sgge et anden Klasses Embede paa
2,800 Kr. = Der staar ikke noget om det i
Lovforslaget, men man maa mene, at Ad-

ministrationen 1 alt Fald forelgbig vil gaa

til med Hensyn til Kandidatalderen, at en
Kandidat, der har 12 Aars Kandidatalder
skulde kunne sgge et anden Klasses Em-
bede. Mit Spgrgsmaal er da: Kan han
straks, naar han kommer i dette Embede,
overfgre sin Anciennetet saaledes, at Al-
derstillzeget er to-Gange 500 Kr., saa at
han straks kommer op paa 38,800 Kr.?
Jeg tenker mig, det er Meningen, men jeg
vil gerne have det bekrsftet.

Saa har jeg en lidt mere redaktionel
Bemeerkning til] Lovforslaget. Naar der i
§ 1 under det femte Punkt tales om, at den
_ Tjenestetid, der giver Ret til Alderstilleeg,
forst regnes fra vedkommendes fyldte 28

Aar; menes der selvfglgelig med denne

Tjenestetid, at vedkommende skal have
veeret 1 et statslgnnet Prasteembede fra
sit 28de Aar. Men i det syvende Punkt
tales der om noget, som kaldes Tjeneste-
alder, og det er en Alder, der beregnes
fra den teologiske Kmbedseksamen, og
hvorefter det bestemmes, hvornaar man
kan indtreede i et Kmbede indenfor en vis
bestemt Lonningsklasse. Det synes mig at
vere et uadekvat Udtryk at kalde det
Tjenestealder, thi det er ikke ngdvendigt,
at vedkommende har veeret i nogen Tjene-
ste, han kan godt have veeret ude i fri
Virksomhed. For at der ikke skal opstaa
Forvirring ved disse to Udtryk ,Tjeneste-
tid“ og ,Tjenestealder* — ved Tjenestetid
teenkes paa en virkelig Tjeneste, som skal
vaere foretaget, medens det ikke er Til-

fwldet med Hensyn til Tjenestealder —,

vil jeg foreslaa, at man bruger Udtrykket

»Kandidatalder® i Stedet for ,Tjeneste--

alder®. Det samme gwlder Udtrykket
»Ljenestealder gverst paa den anden Side:
»den forngdne Tjenestealder til Embede i
den Lgnningsklasse“ o. s. v. samt i Slut-
ningen af samme Stykke: ,hvis Indehaver
har den stgrste Tjenestealder®. Som det vil
ses, bliver Meningen paa begge disse Ste-
der lettere at forstaa, hvis man bruger
Udtrykket ,Kandidatalder®. L

Endeli%{vil jeg ogsaa gerne bede den
hojterede Kultusminister udtale sig om,

hvordan Administrationen namrmere tenker
sig den Nyordning, der maa blive en Folge
af, at Preesterne for Fremtiden skal have

fri Bolig og fri Embedskersel. Det forhol-
der.sig nu saaledes, at vi Preester hverken
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har fri Bolig eller fri Embedskersel, men
at vi har en Embedsbolig, som vi skal
holde vedlige efter det aarlige Praestegaards-
syns Bestemmelse. Til denne Vedligehol-
delse har vi, naar det drejer sig om storre
Reparationer eller ogsaa om hele Nybyg-
ninger, Ret til at erholde Laan — i Reglen
af Stiftsmidlerne — til Afbetaling paa for-
skellige Aaremaal efter Bygningernes Solidi-
tet og Reparationernes Omfang, og det
aarlige Provstesyn skal foretage Eftersyn
heraf ligesom af de. aarlige ordinere -Re-
parationer, vi selv har foretaget. Nu skulde
disse Forhold altsaa forandres, der skulde
veere fri Embedsbolig — og ogsaa fri Em-
bedskersel. Jeg vilde nu gerne have noget
at-vide om, hvordan Tilsynet skal fores.
Er det Meningen, at Tilsynet med den frie
Embedsbolig skal fores som hidtil ved det
aarlige Preestegaardssyn, og er det Me-
ningen, at Provstesynet skal trefle’ Be-
stemmelse om de ngdvendige Forandringer,
de negdvendige Hovedreparationer, staa for
de ngdvendige Nybygninger o. s. v.? I saa
Fald vil det blive nedvendigt at etablere
et stedligt Tilsyn med disse Forhold, for
det vil jo ikke kunne paalegges Provsterne
og deres Synsmend at foretage daglige eller
i hvert Fald ugentlige Tilsyn med storre
Reparationer eller lignende. Tilsynet med
Leererboligerne i Kommunerne volder: jo
ingen Vanskelighed, idet et eller andet
Sogneraadsmedlem kan fere det nodvendige
Tilsyn, men hvis man indenfor Administra-
tionen teenker paa at overlade Tilsynet med
Praesteboliger til Menighedsraadene, saa
tror jeg, dette vil blive ret uheldigt, da
Menighedsraadene — deri giver jeg den
@rede foregaaende Taler (Borgbjerg) Ret —
jo. forelobig i hvert Fald har vundet saa
ringe Tilslutning, at man ikke — i hvert .
Fald ikke i Begyndelsen — kan vente at
finde tilsynsforende, der ret egner sig til
at varetage dette Hverv. Jeg ved, som
sagh, ikke, hvordan Sagen tewnkes ordnet,
og vil gerne bede den hejterede Kultus-
minister udtale sig noget nermere derom.

Endelig er der en Bestemmelse i Slut-
ningen af § 1, 2det Stykke, som forekommer
mig at maatte rettes, da den ellers vil blive
misforstaaet. Der staar: ,,at Embederne ind-
treede ‘i den Lonningsklasse, hvori de ved
fornsevnte Regulering settes, efterhaanden
som de efter den 1. April 1913 blive ledige”,
.og saa hedder det videre: ,,dog at intet Sog-
mepreesteembede eller residerende Kapellan i

en Kgbstad fra den nazvnte Dato at regne

bliver paa under 2,000 Kr. aarlig”. Denne

Bestemmelse. kan som sagt misforstaas.
Jeg synes, at der maa staa: ,,dog at intet



