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og 11912 70 Mill.: Alt i-alt bliver-den sam-
lede Bruttogzeld til Udlandet i 1907.708 Mill.,
i 1910 963.Mill.- og.i .1912 1011 Mill,
altsaa lidt ‘over den Milliard, som man-jo
ret almindelig har veennet sig til at betragte
som vor Geld til Udlandet. :
_ .1 Men' derfra maa selviolgelig drages vort
Tilgodehavénde hos Udlandet, ellers kommer
man jo ikke til det rette Resultat. Vort
. Tilgodehavende samler jeg under to Poster:
udenlandske:: Aktier og « Obligationer i
. dansk Eje og vore: Bankers udenlandske
Vekselbeholdning og Tilgodehavende hos
Korrespondenter i Udlandet. Disse to
Poster ‘eri en’ gledelig Stigning fra 1910
£i1.1912. Tallet .er for 1907 for den forste
af dem 69: Mill., for 1910 60 Mill., for 1912
70 Mill. ‘Den anden Post: udenlandske
Veksler og Tilgodehavende hos Korre-
spondenter, viser for 1907 52 Mill;, for 1910
60 Mill., for 1912 64 Mil.. Kr. Det vil altsaa
- ges, at vort Tilgodehavende hos Udlandet,
~ der i 1907 var.121 Mill. og i 1910 120 Mill.,
altsaa- paa det nermeste lige saa meget, 1
1912 er vokset til 134 Mill. Kr. Som Hnde-
resultat faar man saa, at vor Nettogmld til
Udlandet i 1907 udgjorde 587. Mill,, i
1910::843. Mill: og- i 1912 877 Mill. Kr.
Naturligvis. kan detr altid -rejses- Tvivl om
_ ensaadan Beregnings Nojagtighed. Men man
har jo forskellige Kontrolmidler, og jeg skal
omtale et, som wviser, at -Beregningen i alt
veesentligh maa veere rigtig. Naar man for
de sidste 22 Aar — det vil maaske erindres
af dem, som  husker den lignende Rede-
gorelse 11908, at: man kan fore disse Under-
sogelser tilbage til 1891 — sammenlegger
vort samlede Indforselsoverskud med Renten
af Gelden til Udlandet, saa viser det sig,
. naar man derfra drager den Geldsstiftelse
til Udlandet, som man er kommet til gennem
disse  Undersogelser, at hvis Regnestykket
skal veere rigtigt, maa i Gennemsnit omtrent
80 Mill. Kr. aarlig: veere blevet dwmkkede ved
det, man kalder usynlige Indtegter: Fragt-
fortjeneste, Fortjeneste ved  Turisttrafik,
Handelsfortjeneste og Indtsegter af lignende
Art. Men ca. 80 Mill. Kr. ‘er netop det
Belgb, man gennem andre Overvejelser og
Udregninger ira forskellige Sider er kommet
til 'som det Belob, vi maa fore i Regning i
vor Balance som usynlig Indtegt. Gennem
en saadan Prove bekrwmites Rigtigheden af
det Resultat, man her er:naaet til. . .. .
, ‘Naar jeg nu et Jjeblik skal dvele ved,

hvorledes man i Realiteten ber demme’ om
_disse Resultater, hvorvidt man deraf kan

drage swrlig - gledelige eller sorgelige Slut- | P

ninger, saa vil jeg sige dette, at der jo ikke
kan veere nogen: Tvivl om, at Tallene med
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overordentlig Tydelighed peger paa den
steerke, -ja voldsomme gkonomiske Ned-
gangsperiode, som herskede i Aarene 1908
til 1910. Det er jo nasten forferdende at
se, ~at fra December 1907 til-Juli 1910 er
vor Nettogeld til : Udlandet . steget fra
587 Mill. til 843 Mill. Kr. eller antagelig
med ca. 88 Mill. Kr. aarlig i de tre
Aar 1908—10. I Perioden - 1900—O07 - er
den efter:de - tidligere - Beregninger - af

statistisk : Bureau steget med ca. 48 Mill. -~
 Kr. aarlig. I Forhold dertil viser nu Resul-

tatet ved Beregningen pr. Juli 1912 en
gledelig og afgjort Fremgang. I disse to
Aar er Nettogmlden il -Udlandet jo kun
steget: med. 34 Mill. Kr. -eller 17 Mill. K.
aarlig, og selv om man nu dertil maa legge
nogle Millioner, bl. a. som Felge af, at vi
ikke har medregnet det sidste :Hypotek-
kan man dog neppe komme

gelden paa ca. 20 Mill. Kr. 1 Aarene 1911
og 1912. Det er et godt Fremskridt baade
fra de 88 Mill. i 1908—10 og de 48 Mill. i
1900—07. Man kan naturligvis sige, at det
er de 20 Mill. for meget, og til dette kan
jeg serdeles godt slutte mig; men man ser
dog altsaa, at vi erinde paa bedre Veje, og
nu gelder det om at fortseette paa disse
om muligt med foreget Kraft, ' for helt
at blive denne voksende Geld “kvit, ‘og
derefter, hvad vi heller ikke skal glemme,
soge at reducere den betydelige Geld, som:
bliver tilbage. oo

Jeg -skal henpege paa, at maar man
efter en anden Beregning, ‘Statistisk' Bureau
har anstillet, inddeler saavel Gald som Til~
godehavende i to Grupper, Stat og Kom-
muner paa den ene Side og private paa
den anden, falder den Geldstigning,
der har fundet Sted de sidste -to Aar,
egentlig ' udelukkende paa de offentlige
Institutioner, hvorimod: det private Hr-
hvervsliv :eftéer Statistisk Bureaus Under-
sogelser ikke har " foreget sin - Netto-
geeld til Udlandett Der er en Post, 'som
virker meget tyngende, ‘og som vi derfor
maa arbejde paa at bringe nedad, det er
dén store Renteudgift til Udlandet. ' Den
belober sig aarlig til 16 Millioner i Aarene

| 1900—07, til 30 Millioner i Aarene 1908—

10, og il 85 Millioner i 1911—12; det eren
betydelig Stigning, og - denne Rentebyrde
er altfor tung. Vi ber nu serge for, at den
offentlige Geldsbyrde ikke yderligere oges:
For Statens Vedkommende kan jeg sige,
at det heller ikke vil ske, hvis vi bliver
aa den Bane, vi nu har betraadt. Jeg
udviklede ved Finanslovforslagets Frem-
leeggelse, hvorledes jeg vilde sege at ind-



