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for at:tilvejebringe de bedst mulige Be-

tingelser for gode og sunde Tyendevzrelser
i nye Boliger, som vi stetter ved at stille
vort Aindringsforslag her; i Modsesetning til
det srede Medlem, der vil indskrsenke Be-
stemmelserne til kun at: omhandle Rum-
maalet

Johan Knudsen: Den aelede sidste
Taler (Mads Larsen) synes at have taget
mine Udtalelser om de Radikales Stilling
til den tidligere § 13, den nuvserende § 11,
ilde op. Jeg synes dog, jeg har haft nogen
Berettigelse til at sige, at de Herrer har
skiftet Standpunkt i saa Henseende, siden

de Herrer ved anden Behandling stemte for | -

mit  Andringsforslag og nu ved tredie
Behandling stemmer imod et ligelydende
- Andringsforslag. Men da jeg meget nadig
vil ‘have endog
kreenke det wrede Medlem ‘fra Koge (Mads
Larsen), skal jeg med Glade forandre min
Udtalelse derhen, at de Herrer mellem anden
og ‘tredie” Behandling har skiftet 1kke
Standpunkt, men Taktik. v

Mads Larsen: Hvis det serede Med-
lem (Johan Knudsen) ikke kan forstaa
Sammenheengen mellem dette, at'vi ved anden
Behandling, da vi stod overfor den Risiko,
at alle Bestemmelser vedrerende Indret-
ningen af Tyendeveerelser i nye Boliger blev
stemte helt ud af” Lovforslaget, sagde:
Hellere, end at det skal ske, tager vi det
wrede Medlems minimale Bestemmelser,
og sda dette, at vi her ved tredie Behandhng,'
efter at Flertallet af dette Ting har fast-
holdt Bestemmelserne i Ministerens Forslag,
betragter det som. vor Opgave at forbedre
disse Bestemmelser og saa i evrigt bibe-
holde Paragrafien — saa maa der vare en
Brist i det serede Medlems Logik. .

- Stauning: Jeg vil blot sige i Anled-
ning af det serede Medlem fra Gives (N. C.
Jensen) Udtalelser for ‘og navnlig i An-
ledning af hans Betragtninger- angaaende
§ 15, at fordi vi’ maaske ikke ved anden
Behandlmg ‘havde “opdaget + den - Fare,
der laa i det wmrede Medlems Aindrings-
forslag, maa vi dog have Lov til ved tredie
Behandling at gere opmérksom derpaa og
stemme. mod Forslaget. Der var jo, som
bekendt, inden anden Behandling et sterks
Jag for at faa Betenkningen ferdig, baade
Trykkeriet og alle "andre stod paa den

anden Ende; og adskillige Medlemmer vidste
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hverken wud  eller ind ved Betenkningens
Afgivelse. Paa Grund. af de erede: Med-
lemmers Hastverksarbejde er det tilgive-
ligt, at vi har overset, hvilken Fare denne
Paragraf rummede. Med Hensyn til For-
slaget i ovrigt, som det forelaa fra Kommis-
sionen, hevder jeg fremdeles, at det erede
Medlem har varet med i det Mindretal i
Kommissionen, paa hvis Arbejde Ministe-
rens Forslag byggede, har veeret med til

ab stille Forslag af frisindet og god Natur,

som han nu sely er med til at J:'orrmge ien
ganske vaesenthg Grad L

B Ol‘dfﬂreren (N . O’. Jensen):  Det serede

Medlem gor sig skyldig i en Fejltagelse.
Det er ikke det Forslag, som det Mindretal,
jeg havde den Zire- at veere Medlem af,
fremsatte, der er lagt til Grund for det Lov-
forslag, .som den hgjterede Minister har

forelagt. Jeg herte til det andet Mindretal, -
og vi havde ikke en til § 13 svarende Be-
stemmelse, fordi vi gik ud fra, at det maatte
slaas fast saavel for gamle som. for nye

- | Bygninger, at Hovedsagen.var, at det blev

sunde og gode Bygninger. Jeg har intet sagt,
der binder mig til § 13; jeg var Modstander
af den i Kommlsslonen, som jeg er det her.

Det wrede Medlem siger, at. det erikke
ulovhgt ved tredie Behandling at stemme
imod, hvad man var Forslagsstiller til ved

anden Behandling, men det har jeg heller

ikke paastaaet. Jeg har blot gjort opmeerk-
som. paa, at det, det serede Medlem kritiserede
som et stort Tllbageskmdt var han med til
at stille Forslag om ved anden Behandling.
Ved den daverende § 17, den nuvamrende
§ 15, var han med til at stille aklkurat det
samme Forslag, som: vi stiller i Dag. Jeg
vil yderligere foje til, at i alt Fald med den
Paragraf havde det: ikke saa overdrevent
Hastveerk. Endogsaa det eerede Medlems
Kolleger §i Udvalget havde Tid til at
overveje den, og det juridiske Medlem
af hans Gruppe havde den sewrlig til sin
Overvejelse. Hvordan de Herrer stiller sig
nu til tredie Behandling, har jeg ikke sagt
noget om, det er en Sag for s1g

Stauning: Det”aerede Medlem (N. C.
Jensen) taler blot om § 13. Hvorvidt han
har nogen Andel i den eller e, synes jeg er
ganske ligegyldigt. Han har 1 Kommis-
sionen veeret med til ‘at stille Forslag om
en 'vis - Beskyttelse for- Tyendet, -og nu
gaar han med til at forringe den Besky‘b—
telse, han den. Ga,ng foreslog i



