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udenfor Bygrensen. Mangfoldige Steder

ved Byerne har man det Forhold, at der|§

er nzerliggende Liandsbyer, hvor Arbejderne
spger hen. Det er der f. Eks. her ved
“Kgbenhavn. Ved Randers er der Strgm-
men og Kristrup — helt ud. dertil tager
Folk, som arbejder inde i Randers. Aal-
borg har ikke alene Ngrresundby, men
flere andre ved Siden af, og saadan er der
ved alle Kpbsteeder, kan man sige, .omkring
Byen en Kreds, der drager til sig, ikke
alene fordi Luften derude er friskere og
bedre og Forholdene friere, men ofte og-
saa, fordi den er et lille Skattely. Bortset
fra den lille Durkdrevenhed, som ligger i,
at man sgger et Skattely, er det en
udmeerket Bevamgelse, der seger fra
Byen wud imod Landet, thi det har
den opvoksende Slegt godt  af.  Men
jeg er tilbgjelig til at tro, at mnaar
“Arbejderne for Hremtiden skallegge deres
Budget paa Grundlag af § 5 i Arbejds-
lgshedskasseloven, vil og maa de selviglge-
lig afveje- mod hinanden den billigere Skat
og den mindre Hjelp, de vil kunne faa,
hvis de flytter ud i en Landkommune.
Altsaa, det Gode, de ellers vilde. kunne
opnaa, maa de undveere, fordi de ikke kan
risikere at miste deres Arbejdslgshedsun-
derstottelse, naar Arbejdslgshed falder ind
over dem. -
Stationsbyerne og de bymsessige Be-
byggelser vokser jo mere og mere, og i
enkelte Amter er deres Udvikling slet ikke
saa ganske ringe. Jeg tror, det er godt,
at de store Byer ikke vokser alt for meget,
og selv om Aarhus har Storstadsnykker og
gerne vil op over de 100,000 (Modsigelse
af Sabroe) — ja ja, det kunde dog veere

- — ,,. for at kunne synes stgrre, tror jeg,

det er en god Bevagelse, at man fortrins-
vis sgger til Landet, og Retningen er jo:
tilbage til Landet. = Tager vi f. Hks. Fre-
deriksborg Amt, er 17 pCt. af hele Amtets
Indbyggertal bosat i Stationsbhyer og by-
‘memssige Bebyggelser. I Ringkebing Amt,
‘der jo er lidt til en Side, er der ogsaa 17
‘pCt., i Ribe Amt 20%/, pCt., i Aarhus Amt
over 22 pCt.; men i Kgbenhavns Amt er
71 pCt. af Befolkningen bosat i Stations-
‘byer eller bymeessige Bebyggelser.” Det

viser, at man rykker ud. Skattelyene kan

selviglgelig her spille nogen Rolle, men
jeg er tilbgjelig til at tro og vil fastholde,

Wi 1‘.2: 1. Beh, af . t. L. om anerkendte Arbejdslgshedskasser.
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at denne Indtmgtsgreense i Loviorslagets

5 vil forhindre denne Flugt fra Byen
ud til Landet: - , e

Jeg vil gerne sporge Indenrigsministeren:
Hvis nu en Mand 1 et Aar i 214 eller 3 Maane-
der hvert Sted har arbejdeti fire Kommuner
med forskellige Indteegtsgranser,efter hvilken
Kommunes Indtesgtsgreense skal hans Ind-
gt saa bestemmes? Det kan man nemlig
slet ikke lsse ud af Lovforslaget. Det er
jo kun et Udslag af eller et Bevis for den .
Forvirring, som Indtegtsgreensen vil bringe;
thi det sker jo dog meget ofte, at navnlig
Bygningshaandverkere maa sege deres
Erhverv i forskellige Byer i -Lebet af eb
Aar, og saa kan det veere meget vanskeligh
for en Arbejdsloshedskasses Kasserer at
bestemme, om den paageldende skal kaldes
bemidlet eller ubemidlet. Kasserne skal
ikke alene have Kontrol med de arbejds-
lose og Omsorg for at skaffe dem Arbejde,
men de skal ogsaa have Kontrol med de
arbejdende, og jeg er tilbejelig til at tro,
at den sidste Del af Opgaven ikke vil blive
saa let. Jeg ved godt, at Loviorslaget
giver Adgang til at sporge Myndighederne,

men det er ikke en Gang tilstreekkeligt,

synes jeg.  Ligningsmyndighederne = vil
man maaske heller ikke tro, thi hvis der
fores Klage, som der gives Adgang til 1 en
senere Paragraf, ved man ikke, hvorledes
det gaar. Det kunde veere, at man paa-
legger. Arbejdsleshedskasserne  Pligter il
at vide mere, end Ligningsmyndighedeérne
ved. Men det kan jeg for saa vidt se bort
fra; jeg vil kun holde mig til, at Arbejds-
loshedskasserne er forpligtede til at holde
Kontrol med de arbejdende . og deres Ind-
teegter, ikke mindst under det Hensyn, jeg
neevnede for, at vedkommende i et Aar har

‘maattet arbejde 1 flere Kommuner. ~Jeg

synes derfor ikke, at der er den — hvad skal
jeg kalde det? — Visdom nedlagt i Lov-
forslagets § 5, som man skulde vente. ~Og
jeg tor neesten driste mig til at sige, at deb

‘er, fordi man ikke har spurgt dem, der er

direkte bekendte med dette Forhold. Da -
Sygekasseloven skulde revideres, henvendte
Ministeriet sig il ‘forskellige Mend, som
kunde “tzenkes at have Indsigh i og Kend-
skab til Sygekasseforhold. Jeg skal paa
ingen Maade her komme ind paa en Kritik
af den Sammensetning, Udvalget havde -—
der har veeret Kritik nok, og jeg vil sige,
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