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oo - Til:de forskellige Paragraffer,bemsrkes herefte
oo ado§ 220, - Forslaget-er, bortset: fra, Regelen. om.
— hvor. man-dog, .se foran, vesentligt har brudt med Kony
Overensstemmelse: med - Sgloyen-og derfor for.saa. vidf, overd
i En her henhgrende Regel vilde bedst gives ved

g ogsaa skulde betales Epstatning for:Skade paa,

.08
o ade § 222: Herom, kun,. at-Opheevelse, a
nen;i, IRt : L.
ke . ning om Skyld,
; nde

o wad §-223, Da vi i gyrigh:, dlke  har nogen , Loviormod

med ‘Rette: anset for overflodigt. at: opstille nogen, til Artikel 6,2 svarende

Regel; at man ad § 223, II felger Konventionen, er'neppe anbefalelsesveerd
o ad, §0224, ste. Stykke, er ikke ngdvendig 1

sammen med den gwldende Retsreg

ved Bjergningen redder Mennegkeliv, ]

for ikke, se:Sglovens Motiver. Side 124, Spi I

‘paa. Andel i Bjergelsn
og Benzons Seret,.

Regelon i § 294, 2 er, uheldig, da, det dog siikert burde overla

M des il gs
manden om Bord at skonne over, om han- vil lade den eller den deltage 1 Bjmre:
ningen, se ogsaa Strandings pril 1906, 8. |

loven, 10; A 1 hvert Tilfelde er Udtrykket

,begrundeté uheldigt valgt og-ikle- enslydende hverken med Konventionens eller med
det norske og'svenske Udkast. . ., i Lo Lban oD
0. § 224, 1T paskreeves ikke, da den Regel er. ganske almindelig fulgh i dansk
Retspraksis,. . « e ) L

T8 994, 4de Stykke, ligeledes overfladig som i Forvejen, stemmend,

dansk Ret. . | o e

.+~ Om-§ 224 kan saaledes siges, at den.i sin Helhed er
enkelt Punkt uheldig . = . .uo e
. ead:§ 225, At give den givne Opremsning af Omstendigheder Karaktoren af
at.vere udtgmmende er neppe heldigt og, ej. heller-en Gang paskravet efter Kon: - -
ventionen. ;- : T R
s Udtrykket ,den Omstendighed, i hvor hej Grad Bjergningen er lykkedes® .
ikke. enslydende: med Konventionens Udtryk, ,det opnaaede Resultaté, og Udbrylls :
i sig selv uklar, se ogsas, at de danske delegerede Side 22 har givet sig il at for- -
tolke' det; en Fortolkning, der selv.er uklar. LA

~ blo

I

wlodig og pan et

S

" Det turde vwmre serlig uheldigt at-indfgre en Regel, hyor man end ikke med
blot nogenlunde Klarhed udtrykker, hvad man egentlig mener, og hvad der skal for
staas ved-det Moment, der stilles i Spidsen. STy
.t .Om Slutningshestemmelserne defte: . ' ’

..+ Forslagene er ikke enslydende.i de tre: Liandg, det danske Forslag begr
Konventionens Ord . ,eller andre svigagtige Handlinger® til yeller anden uredeli
gang . med Godset og omskriver Konyentionens Ord ,at Bjeergerne yed egen Fejl haye .-
ngdvendiggjort Bjeergningen- eller Hjmlpen® til ,at, den bjergende selv er Skyld i den .. -
Nodstilstand, der har givet Anledning #il Bjergningen. En saadan Regel tu
ikke: stemme med Konventionen .og ‘turde i alle. Tilf

elde veere uheldig. H
pemlig selv, veeret Skyld i den- Nodstilstand, der. har. givet Anledming. til Bjgr
turde  det, fglge af almindelige Retsgrundsamtninger, at. man’kke; kan .faa. nogen. so
helst Bjewrgelen. — Har man handlet uagtsomt, er man. erstatningsansyarlig oyerfor
den bjergede, derunder for det Belgh, der maatte vare at betale 1 Bjeergelgn; d. v. s.,.
man kan ingen. Betaling faa, hvis man selv har foretaget Bjergningen, og hvis andre. .
har foretaget.den, maa man’ erstatte den bjmrgede detBelgh, denne ma
man: handlet forswtlig, gelder dette endnu mere; i saa Fald bliver
og var det.endelig ganske hendeligt, at man var Skyld i Nedstils
- vel ikke, i.Modstrid .med almindelige Retsgrundspetninger, gaa 'ud:over en,
‘det kun skulde veere for dette Tilfmlde, at man,vilde indfsre Regelen om
Nedssttelse eller Ophavelse af Krav paa Bjergelon, synes ikke troligt.”  ~

~ Hele denne Regel er derfor, som den er formet, saare uheldig og hviler an-
tagelig paa en fuldstendig Misforstaaelse af Konventionens Art. 8, sidste Stykke, der
ikke godt kan udtale sig som sket, hvis der var tenkt paa Persomer, der virkelig var .-

- Skyld'i selve Ulykken.
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