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om disse Forhold . ... maa antages at staa steerkt imod hinanden

.., phar intet af Udvalgets Medlemmer fundet det formaals-
tjenligt at stille Aindringsforslag, da saadanne muligen vilde
kunne foranledige, at Lovforslaget ikke blev vedtagel i denne
Rigsdagssamling; et saadant Resultat vilde imidlertid veere
meget beklagelsesveerdigt, da det fra mange Sider heevdes, at
Lovforslaget, selv i den foreliggende Form, betégner et vee-
sentligt Fremskridt, og Udvalget indstiller derfor Lovforslaget
til uforandret Vedtagelse“. — I Tilslutning til, hvad der er
bemeerket i Folketingets Udvalgs Beteenkning, gnsker Udvalget
at udtale, at ,naar det i § 8 siges at paahvile ,vedkommende
Pvrigheder ved alle forekommende Lejligheder at paase, at de
bhogfaringspligtige ere forsynede med de foreskrevne Forretnings-
bgger“, saa er det ogsaa neerverende Udvalgs Mening, at det
ikke skal veere @vrighedens (Politiets) Ret og Pligt ved Under-
spggelser at fore et regelmeessigt Tilsyn med Lovens Efterle-
velse, men den anfgrte Bestemmelse skal forstaas saaledes, at
@vrigheden i Anledning af Tvangsakkorder -eller Konkurs,
ved kriminelle Undersggelser, Skiftebehandlinger, eller naar
der forlanges Bekraeftelse af en Udskrift af Bggerne o. desl,
skal benytte en saaledes given Lejlighed til at paase, at Lo-
vens Forskrifter efterleves“. -— Udvalget gnsker endvidere at
ggre opmeerksom paa, at naar ,Rederi- og Speditionsvirksom-
hed“ ikke er neevnt i § 1, som Tilfeeldet var i det Lovforslag,
der blev fremsat i Samlingen 1910—11, er det, fordi de
nevnte Virksomheder falde ind under Betegnelsen ,Virksom-
hed med Befordring af Personer, Gods“. Herom bemsrkes,
at i Folketingets Udvalgs Betenkning findes en lignende Be-
merkning, blot af et noget videre Omfang, idet der staar:
,Det er Udvalgets udirykkelige @nske, at saavel Rederi- og
Speditionsvirksomhed som Overtagelse af Bygningers Opfgrelse
skal veere underkastet Bogfgringspligt, og naar man ikke ud-
trykkelig har indsat disse Virksomheder i Lovforslagets § 1,
er det, fordi man i Overensstemmelse med Udtalelser af Mi-
nisteren for Handel og Sgfart forudswetter, at disse Virksom-
heder falde ind under Betegnelserne ,Befordring af Persoder,
Gods eller Meddelelser“ og ;Entreprengrvirksomhed““.
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