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- ofter den foretages af en Kommission, dér
bestadi af -5 Medlemmer: et af Ministeriet
valgt, som skal vere Formand, et af Amt-
- manden udpeget, et af védkommende Kom-

- munalbestyrelse udpeget samt to af Lods-

~ejerne udpegede, dog ikke af deres egen
Midte, Man skulde derved mene, at Lods-
ejernes Iuteresser, som bleve omtalte ved
forste Behandling af denne Sag, .0g som
- dd mentes ikke at vesre ganske tilfreds-
stillendé varetagne, nu maatte siges at
veere det. I Tilfelde, hvor der enten fra
Statens, Kommunens eller de privates Side
ikke skulde vosre Tilfredshed med det ved
Taksationen naaede Resiiltat, er der den

- stedvanlige Appelinstans, Overtaksationen,
som er foreslaaet sdmmensat af 4 af Ret-
- teri udneevite Maend under Forssde af en
af vedkommende Minister beskikket For-
- mand, som har Stemmerét ved Afgorelsen.
Jeg tror, at Loven; hvis den faar
denne Skikkelse, vil kunne vére til Gavn
og Hjslp i den almindelige Forretning
-ved Hrihvervelse af de omtalte Arealer paa
en for Staten rimelig og gunstig og ogsaa
for Lodsejerne tilfredsstillende Maade.
-Jeg skal derfor tillade mig paa Flertallets
‘Vegne at anbefale Andringsforslaget un-
~der Nr, 1 ogpaa hele Udvalgets Vegne
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Zndringsforslaget under Nr. 3,

-~ Brandes: Det Alndringsforslag, som

det wrede 4de Medlém for 9de Kreds’

- (Harald Jensen) og jeg have stillet til § 1,

‘gaar ud paa, som ogsaa den mrede Ord-

“forer (Tvede) lige har sagt, at" begréense
- Statens Ekspropriationsret til de - erikelte

Tilfwlde, som  ere nwvnte i -Bemsrknin--

gerne' til Lovforslaget, og for hvilke der alt-
saa synes at veere paatrengende Nedven:
dighed. Jeg har ved forste Behandling af
~denne Sag ret udfprligt” begrundet ~det
“Standpunkt,

- Grundlovens § 82 neppe berettiger til saa-

-ddiine almene Regler for Ekspropriation,

~som . Lovforslaget givér. I  Grundlovens

§ 82 forudsattes, at enhver Ekspropriation

- skal have: Lovhjemmel i en ‘sierlig Liov,

~.men dette finder ikke Sted; naar man

tager en Rakke af uensartede Tilfwelde op

ien Loysom denne, idet Grundlovens Ord.
efter wmiin Mening da ikke' sker Hyldest.
‘Man, har heller intet at’ sammenligné dette:

‘med i tidligere Forhold, hvor vi have haft
Kispropriationslove; - thi- der har det én-
kelte Tilfeelde altid kunnet komme ind tin-

der en ganske bestemt Klasse, men det ‘er.
indlysende, at militere Gjemed ere for vidt
6t Begreb til at baere det, dér er Grund-

6/312: 2. Beli, at F. . L. om Ekspropriationer i militere Djemed. -

St som Mindretallet her har
-taget, og skal blot paa ny henvise til, at
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lovens Mening, haai'“?‘deii’:_fdrléﬁgé'r, f‘a,i; der ‘
-skal en - georlig ‘Lov for hvert erikelt Til-

fielde. ~ Jeg tror ogsas, at dot wmrede Fler-

‘tal ‘er inde paa den samme Betwenkelig-
hed til en vis' Grad, naar Flertallet i sit
Aindringsforslag . til -§ 1 med Hensyn " til

Ekspropriation af Brigsrettighed fastslaar,
at en saadan Ekspropriation skal géntages
efter et Tidsrum af 5 Aar. " Det” er dog -
et “Begrensning af den Almengyldighed,
som Hlertallet ellers vil “give Loven.  Nu

‘hgrte- jeg mnok, at den “wréde Ordfprer -

sagde, hvad der ogsaa tidligere - ér- blevet -
nevnt, at der ingen Fare var ved ab give -
en Lov som denné, for der:skulde i hvert

-énkelt- Tilfzelde enten foreligge én ‘Bevil- -

ling fra Statens Side som: Forudsetning
for Ekspropriationen eller ogsaa en Bevil-

ling fra Kommunen. Men hvad Komniunérne |
angaar, faar dette ingei - Betyduing, “thi

Rigsdagen har i og for sig ikke noget at .
gore med Kommunernes Bevillinger. Naar -
det srede Medlem tilfgjede, at der ingen

Fare var ved at ggre dette, fordi Medlom-

merne - af Kommunalbestyrelserne stod til
Ansvar overfor deres Vilgere, saa erdette -

ikke et Hensyn, der kan gore sig gwldende -
‘overfor Rigsdagen: Men at dette, at der -
skal en Bevilling til fra Statens Side, for
at Ekspropriation kan finde Sted,  ikke er
rigtigt, viser netop det omhandleds Tilfslde

i Helsinggr. Der behgves ikke nogen’ Bévil-
ling, og detkan ogsaa altid tenkes, at Krigs-
ministeriet, ‘som der jo her-almindeligt bli- =

ver Tale om, har saadanne Pengemidler til

Raadighed, at det ikke behgver paa ny at
spge en DBevilling. I’ dette Tilfelde har
man da’ ingén Sikkerhed' deri, ‘at Loven

forudseetter, at' der skal foreligge en Be-

villing fra Statens Side,
tion kan finde Sted, < = " o

Det ene Spergsmaal, der her  rejser
sig, er-altsaa det; om det er grundlovmed- -

inden Kkspropria- -

holdeligt at give en -saadan Liov. Det an- .-

det Spergsmaal. er, om ‘det i og for siger
forsvarligt, ~om - Rigsdagen - varetager Bor- .
gernes Interesse paa en rimelig Maade ved

her at-fastslaa, at i alle Tilfelde,  hvor -
‘Staten maatte gnske det, kan' der, ja skal .

der skrides til Ekspropriation, uden atman
behgver -at henvende sig til Rigsdagen.
Derfor have dét serede’dde’ Medlem for 9de

Kreds og-jeg stillet- dette Andringsforslag,

som - vil - begrense Fkspropriationsietten
til ‘de Tilfeelde, ‘som  ere navnte i Be- -

msrkningerne: til- Lovforslaget,” og som:jo

ogsaa ere dem, hvor Ministerist i @jeblikket
har ‘seerlig Brug for at faa Ret til at ekspro-

priere. -Men for Resten har den hgjterede - ‘

Forsvarsministeri Udvalget nsevint, at derog-



