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efter den foretages af én KomMission, der 
bestaat af 5 Medlemmer: et åf Ministeriet 
valgt, som skal være Formand, et åf Amt- 
manden udpeget, et åf vedkommende Kom.- 
munalbestyrelse udpeget samt to af Lods- 
ejerne udpegede, dog ikke af deres egen 
Midte. Man skulde derved mene, at Lods- 
ejernes Interesser, som bléve' omtalte ved 
første Behandling af denne Sag, og som 
da mentes ikke at være ganske tilfreds- 
stillende varetaghe, riii maatte siges at 
være dét. I Tilfseldé, hvor der enten fra 

I Statens, Kommunens eller de privates Side 
ikke skulde være Tilfredshed med det ved 
Taksationen naaede Resultat, er der den 
sædvanlige Appelinstans, Overtaksatioriéri, 
som er foreslaaet sammensat af 4 af Ret- 
ten udnævnte Mænd under Forsæde af en 
af vedkommende Minister beskikket For- 
mand, som har Stemmeret ved Afgørelsen. 

Jeg tror, at Loven, hvis den faar 
denne Skikkelse, vil kunne være til Gavn 
og Hjælp i den almindelige Forretning 
ved Erhvervelse af de omtalte Arealer paa 
en for etaten rimelig og gunstig og ogsaa 
for Lodsejerne tilfredsstillende Maade. 
Jeg skal derfor tillade Iìlig paa Flertallets 
Vegne at anbefale Ændringsfórslaget un- 
der Nr. 1 og paa hele Udvalgets Vegne 
Ændringsforslaget under Nr. 3, . 

홢 Brandes : Det ÆndriÌlgsforslâg, som 
det ærede 4de Medlem for 9ele Kreds 
(Harald Jenseil) og jeg have stillet til § 1, 
gaar ud paa, som ogsaa den ærede Ord- 
fører (Tvede) lige har sagt, at begrænse 
Statens Ekspropriationsret til de enkelte 
Tilfælde, som eré nævnte i Bemærknin- 
gerne til Lovforslaget, og for hvilke der alt- 
saa synes at være paatrængende Nødven- 
dighed. Jeg har ved første Behandling af 
denne Sag ret udførligt begrundet det 
Standpunkt, som Mindretallet her har 
taget, og skal blot paa ny henvise til, at 
Grundlovens § 82 neppe berettiger til saa- 
därine almene Regler for Ekspropriation, 
som Lovforslaget giver. I  Grundlovens 
§ 82 forudsættes, at enhver Ekspropriation 
skal have Lovhjemmel i en særlig Lov, 
men dette finder ikke Sted, naar man 
tager en Hække af uensartede Tilfælde op 
i en Lov som denne, idet GrundlovensOrd: 
efter min Mening da ikke sker Fyldest. 
Man har heller intet at sammenligne dette 
med i tidligere Forhold, hvor vi have haft 
Ekspropriatioiislöve; thi der har det >en- 
kelte Tilfældé altid kunnet komme ind un- 
der en ganske bestemt Klasse, men dét er. 
indlysende, at Øj effléd er e for viijt- 

I - ét Begreb til at bære det, der er Grund- 

lovens Mening, naar d e n  forlanger, at der 
skar en særlig Lov for hvert enkelt Til- 
fælde. Jeg tror ogsaa, ät det ærede Fler- 
tal er inde paa den samme Betænkelig- 
hed til en vis Grad, haar Flertallet i sit 
Ændringsforslag til § l med Hensyn til 
Ekspropriation af .Brugsrettighed fastslaär, 
at én saadan Ekspropriation skal géiitagés 
efter ét Tidsrum af 5 Aar. De t  er dog 
eii 홢 Begrænsning af den Alméhgyldighed, 
som Flertallet ellers vil give Loven. Nu 
hørte jeg nok, at dén ' ærede Ordfører 
sagde, hvad der ogsaa tidligere ér blevet 
nævnt, a t  der ingen Fare var ved a t  give 
en Lo v som dehne, for der skulde i hvert 
enkelt Tilfælde enten foreligge en ? Bevil- 
ling fra Statens 홢. Side s o m  fF^uåsætriiiig 
for Ekspropriationen eller ogsaa en Bevil- 
ling fra Kommunen. Me n hvad Kommunerne 
angaar, faar dette ingen Betydning, thi 
Rigsdagen har i og for sig ikke noget at 
gøre med Kommunernes Bevillinger. Naar 
det ærede Medlem tilføjede, at der ingen. ̂ 
Fare var ved at gøre dette, fordi Medlem- 
merne af, KemmuhalbéstyrélSerné stod; til 
Ansvar overfor der es* Vælgere, saa er dette 
ikke et Hensyn, der kan gøre sig gældende 
overfor Rigsdagen. Men at dette, at der 
skal én Bevilling til fra Statens Side, for 
ät Ekspropriation kan hnde Sted, ikke er 
rigtigt, viser netop det omhandlede Til fælde 
i Helsingør. Der behøves ikke nogen Bevil- 
ling, og det kan ogsaa altid tænkes, at Krigs- 
ministeriet, som der jo her almindeligt bli- 
ver Tale out, har sa'ada-niie, Pengemidler til 
Raadighed, at det ikke behøver paa ny at .  
søge en Bevilling. I dette Tilfælde har 
man da ingen Sikkerhed' deri, ät Loven 
forudsætter, at: der skål foreligge en Be- 
villing fra Stateris Side, inden Ekspropria- 
tion kan fiiide Sted. 

Det ene SpørgSniäál, der her rejser 
sig, er altsaa det, Om det er gründlovmed- 
hol'deligt at give en såådan Lov. Det ån- 
det Spørgsftiaal er, om det i og for sig er 
forsvarligt, om Rigsdagen var etager Bor- 
gérnes Interesse paa en rimelig Maade ved 
her at fästsläa, ät i alle Tilfælde, hvor 
Staten maatte ønske det, kan der, -ja, skal . ' 홢 
der skrides til Ekspropriation, uden at man 
behøver at henvende sig til Rigsdagen. 
Derfor have dét ærede 4de Medlem for 9de 
Kreds og jeg stillet dette Ændringsforslag, 
som vil begrænse Ekspropriationsr etten 
til de Tilfælde, som ere nævnte i Be- '' 
mærkningerne: t i l  L og som jo 
Ogsaa ere dem, hvor Ministeriet i Øj eblikket 
har særlig Brug for åt faa Ret til at ekspro- 
priere. Men for Resten har den højtærede 
Forsvafsiriifaister i Udvalget nævnt, åt derog- 


