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allerede \ 'er 홢홢 sagt ved dette Lovforslags 
: Behandling i Aar og i Fjor 홢 :det, der er 

-. sagt i Fjor, er jo si ckoit ærede Medlemmer i 
* . flisk Erin.èÞ;iilg 홢 skal jeg kun udtale, at 

jeg i alt- væsentligt kan slutte mig;til de. 
= Udtalelser, der faldt fra det ærede .Medlem 

fra Færøerne (Fr. Petersen). /̂ Med disse f a a  
Ord skal jeg paa Meningsfællers og: egne 
Vegne, anbefale. Lovforslaget til velvillig 
Behandling og Fremme. 홢 

Lewinskj Det foreliggende: For- 
slag om Menighedsråd kan man dele i to 
Dele, Ren ene Del er den, som m a n  kan 
k alde den gamle, :kendte Del. af Forslaget, 
9 g den er jo i Overensstemmelse med det 
Forslag, vi" havde til Behandling i Fjor i 
den Skikkelse, i hvilken, d e t  bl,,év"- vedtaget 
ved tre die Behandling; i Folketinget. Med 

. Hensyn til denne-Del; af Forslagets skal j eg 
udtale, at vor Gruppe i Fjor, skønt, dette 
Lovforslag 홢 ikke, er. i - s fuld -O verénssteni* 

f rn.else. med-vort Syn paa Forholdet mellem. 
Stat og Kirke, dog ; anerkendte; at der  ̂a 
flere gO,deTing. deri, og.at: vi derfor .vare 
villige til at ;yde: vor Støtte og Medvir:lèning 

: til: at faa ; det gennemført. Under hele 
Sagens Behandling, i Fjor t ui vi iloyalt 
p a a  dot Standpunkt, vi da havde indtaget; 
og støttede -Lovforslaget, :,gaal ede som det 
kom op' til os. Naar ,vii dog ikke ved Sagens 
endelige Behandling kom til at staa sammen 
m e d  d e n  højtærede Kultusminister, var 
G-runden, ikke: den, ̂ at/ø/^gtéde'-'-Eorsl^gét,- 

m e n  a t  den højtærede Kultusminister, -om 
jeg saa! maa sige, gled noget bort fra det 
oprindelige Forslag og: over mod de Ønsker, 

. I I 홢 som det ærede 2det Medlem for 3die Kreds 
(Holst ein-H ol s teinborg) nærede. Vi : f or vor 
Part kunde ikke følge den højtærede Minister 
paa den Vej j han var inde paa, mein maatte 
fastholder Forslaget i den Skikkelse, hvori 
vi havde givet det vor . Tilslutning.. Nu 
er den ; højtæréde Minister gaaet r tilbage 
til det,-, Standpunkt, hvorpaa h å n  tidligere 
stod, og dersom Forslaget havde været 
in4él?;ri©nk"et'. -hertil, vikle vi i Aar som 
i ',Fjot ogsaa have tilsagt den højt-" 
ærede.Minister vor Tilslutning til Forslagets 
.Gennemførelse. Men der er nu til-Forslaget 
kammet ,4: nye Paragraffer, og, det fore- 
kommer mig, ;at: disse 4.Paragràffer efter 

홢 . , 홢 deres Indhold ligesom have en Tendens til 
at = glide henimod det Standpunkt, som 
repræsenteres af det ærede: 2det. Medlem 
for 3die Kreds (Holstein-Holsteinborg), og 
at altsaa. den - højtærede Kultusminister 
her paa et andet Punkt øres henimod den 
ene Retning. Det. ;vil derfor vistnok: m,ed 
홢 disse 4 Paragraffe£ fal de vanskeligt for os 

at slaa Følgeskab med Ministeren. Selve 
Tanken i disse Bestemmelser, altsaa §§ 32, 
33 o. s. v., om, at der gives Menigheden en 
vis Indbydelse paa at blive af med en 
Præst, selve, det, at der kommer en saa- 
dan Bestemmelse l n d  i Menighedsraads- 
loven, finde vi naturligt og rimeligt; ja, 
man kan godt sige, at det er lige saa vigtig 
en Bestemmelse, at Menigheden kan faa 
Indflydelse paa at blive af med en Præst 
som; paa at ansætte, en Præst. Men det; 
forekommer; mig, at saaledes som "'Béstem- 
melsen her er lormet, bliver det mere kun 
et 'Skin af en Ret, Menigheden i Grunden , , 
faar, ja, sit det saa at sige bliver mindre, 
end hvad ^Menigheden allerede nu har. 
Thi medens Forholdet nu er det, at Menig 
heden direkte ge h'nein en Adresse til Mi- 
nisteren kan i Ue Klage over den Præst, 
den har, og paa den ',M"d'e- søge at blive 
af med ham, flyttes dennes Ret nu fra 
Menigheden over til et Flertal af Menig- 
hedsraadet; og medens det nu er Ministeren, 
der har Afgørelsen i sin Haand, forekommer 
det mig, at det her ved Forslagets Bestem- 
melse i § 33 ligesom bliver Biskoppen, der 
skubbes ind som den egentlig afgørende 
med Hensyn til, om der skal tages Hensyn 
til Menighedens Klage eller ikke. Men 
det, der forekommer mig at skulle være 
dot afgørende i Forholdet mellem Menig- 
heden og Præsten, kan dog ikke væ, e, 
hvorvidt Biskoppen kan finde sig tilfreds 
med vedkommende Præst, men det bør - , ' 
absolut være Menigheden,' der her har det 
afgørende Ord, ; Jeg kunde tænke mig, 
at den højtærede Kultusminister kunde 
have fundet et andet Forbillede for at give 
Menigheden Indflydelse paa at blive al: med 
en Præst, der ikke tilfredsstillede ,d(3n, 
nemlig den Bestemmelse, man har i Loven 
af 27. Maj 1908, om Folkeskolens Læreres 
og; Lærerinders Lønninger. I dennes § 8 
findes en Bestemmelse om, ad hvilke Veje 
en Kommunalbestyrelse kan blive af med 
en Lærer,; som paa en eller anden Maade 
er kommen til at staa i et daarligt Forhold 
overfor vedkommende Skole; ad den Vej, 
der bestemmes i den paagældende Lov, 
lægges der i Virkeligheden en Myndighed i 홢 
Kommunalbestyrelsens pg, Skolekommis- 
sionens Haand; der er det dem, der have det 
sidste afgørende Ord om, hvorvidt en Lærer 
kan forblive i sin Stilling eller ej. Hvis 
man her var gaaet en lignende Vej, hvis 
man havde lagt Sagen i Menighedens Haand 
og f. Eks. indsat en lignende Bestem- 
melse som den, der findes i Lovforslagets 
§ 26 pm Valg af Præster, saa at, naar 
en . Præst 홢 ønskedes afskediget, eller naar 


