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~ dende. Udlending har Kost og Logis paa
- vedkommende Gaard ganske som danske
- Tjenestefolk. Denne Forklaring synes mig
" koncis og Kklar, og den kan ikke give Anled-
ning til Mistydning. — Jeg nesvner i Forbi-
gaaende, at der i § 2, nestsidste Stykke,
3die Linie, bruges Ordet ,,Anmeldelse”;
hvor der i den nuverende Lov staar ,,Af-
meldelse”. Dette sidste Ord finder jeg
korrektere, og jeg. mener, at det burde bi-
beholdes, men jeg skal for gvrigt erkende,
at dette Moment er uden veegentlig Betyd-
ning. , A

‘ g1.§ B, sidste Stykke, omhandles det
Tilfeelde, at Arbejdsgiveren har antaget en
Entreprenor for Arbejdet, og der staar da,
at Arbejdsgiveren er berettiget til at ud-
betale den hver enkelt Arbejder tilkom-
mende Betaling direkte il denne mod
sammes Kvittering. Jeg neerer den Over-
bevisning, at det vilde vewre i baade Ar-
bejdsgiverens og Arbejderens Interesse, om
det Arbejderen tilkommende Arbejdsveder-
_lag blev udbetalt ham direkte uden Mellem-
komst af en saadan' Entreprener. Der
foreligger Tilfeelde, 1 hvert Fald fra tid-
ligere Tid, hvor der er sket Arbejderen Uret
ved, at en saadan Entreprener er benyttet.
Nu ved jeg meget vel, at der 1 § 7 staar,
at Arbejdsgiveren har Adgang til at kon-
trolere gennem Afregningsbogen, at rigtig
Udbetaling af - Arbejdsvederlaget virkelig
har fundet Sted. Men en saadan Kontrol
~er slet ikke saa let at gennemfore, og jeg
skulde derfor veere tilbojelig il at mene,
‘at begge Parter vilde vaere bedre tjente
med, om der i § b kom til at staa, at Ar-
bejdsgiveren. ikke alene. er berettiget, men
er pligtig til, at det Arbejderne tilkommende
Arbejdsvederlag udbetales dem direkte uden
Mellemkomst af en saadan Hntreprener.
Jeg bememrker, at hvis der skulde foretages
en hertil svarende Alndring i § 5, vilde
det veere nodvendigh at indfere en dermed
analog Zndring i § 7, som ogsaa omhandler
det paageldende. Forhold. - :
1§77, 2det Stykke, staar der: Afreg-
ningsbogens Indretning autoriseres af In-
_denrigsministeren; dens Tekst skal affattes
paa Dansk med vedfgjet Gverswmttelse i de
paageldende Arbejderes: Modersmaal. Hr
mmidlertid derine Bestemmelse om, at der
skal foreligge en Tekstoversmttelse til de
paagaeldende Arbejderes Modersmaal prak-
tisk og ‘virkelig gennemferlig i alle Til-
fwelde? 1 saa Henseende tillader jeg mig
at _henpege paa, at det i Bilagene oplyses,
at der i Sommeren 1911 var blandt. andet
22 Ttalienere og 1 Finne, som faldt ind
under denne Lov. Jeg tillader ‘mig saa at
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sporge: Foreligger der -en . Afregningsbog o

med fingk Telst for denne enlige: Finne,
og . foreligger der .Afregningsboger med
italiensk Tekst for -disse 22 Italienere?

Ordlyden i § 7 foreskriver, at disse skulle

forefindes. Jeg for mit Vedkommende nsrer -
Tvivl om, at. dette er Tilfeeldet; og i saa
Fald forekommer det mig, at man.ogsaa
ved. Lovforslagets Ordlyd burde afveerge, .
at den hejterede Indenrigsminister: kunde
ifalde en Bode i Henhold. til Lovens .§ 16,
der foreskriver Bader fra 5 til 100 Kr. for -
Undladelse af at overholde de Forskrifter,
der indeholdes blandt andet i § 7. . .-
Det serede lste Medlem for 5te Kreds
(A. Lund) udtalte sterke Beteenkeligheder
overfor den sidste Passus, der er fojet ind
i§8, ,at Arbejdsgiveren er pligtig til at
holde Arbejdernes Hjendele forsikrede mod.
Tidsvaade for et Belob af indtil 200 Kr.
for hver Arbejder”. I og for sig kan jeg
godt give det wmrede Medlem Medhold. i
disse Beteenkeligheder, men maa jeg 1 saa
Henseende bemzrke, at den af Indenrigs-
ministeriet autoriserede Arbejdskontrakt
foreskriver os jo at holde Arbejdernes Ejen-
dele forsikrede mod Ildsvaade; det er alt-:
saa ikke i og for sig noget nyt, og jeg for
mit Vedkommende tror, at man staar sig
bedre ved, at dette Belob begreenses til
200 Kr., end at der slet ikke staar noget
Belgb. Forholdet er nemlig -dette, ab
Praksis har vist — jeg erkender det ihaj
Grad overraskende —, at ved indtreedende
Tldsvaade have Polakkerne heevdet; at den
Bylt, hvormed de’ ankomme, og hvormed de
afrejse, har en Veardi, der overstiger, hvad
man med de dristigste TFantasier kunde
teenke sig, og saaledes, at man har ment,
at det i alt Fald vilde veere hensigtsmeessigh
at begrense det til 200 Kr. Jeg narer
ogsaa den Opfattelse, at der er et absolut
Misforhold mellem de her anferte 200 Kr. -
og den virkelige Verdi af disse Fremmed-
arbejderes medferte Ejendele, men en Be-
greensning har i Praksis vist sig nedvendig, .
og det kan godt vere, at de af det erede
Iste Medlem for Bte Kreds hwvdede Be-
toonkeligheder vise -det hensigtsmepssigh at
nedskrive dette Belgb il 100 Kr. Det
skulde jeg for mit Vedkommende vere .
meget villig til at stotte; men en Begraens-
ning maa der til, thi man kan ikke-ud-

‘setbe sig for at blive gjort til Genstand

for Krav, der langt overstige den virkelige
Veerdi af de paageldende Ejendele. - -
1 Lovforsiagets -Motiver udtales, abt =

§§ 16 og 17 optages i Loviorslaget ufor-
andrede fra den nugeldende Lov. Helt -

rigtigt. er dette nu ikke, thi § 9 er medtagen



