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viwville se paa de ‘andre- Lande, saa er der
f. Eks.:Belgien, hvor -de- direkte: Skatter
udgme 25 pCt.;

tugal 28, iSpanien 44 og' i Ungarn 32 pCt.
Det sky ldes altsaa et Uheld fra den srede
Ordf;zfrers Side, at han er kommen til kun
at 'sammenligne med de Liande, 'som have

~ delaveste direkte: Skatter, en Fejl,» som:

dog 'ikke: skyldes ham, men som maa
tilskrives: : den hgjterede HFinansmini-
ster, “idet den hejterede PFinansminister
fremlagde nogle Tal, som_ ere fuldkommen
rigtige, men som ved en Misforstaaelse ere
komne: til ‘at give et-andes. Indtryk end det,
der - edenthg er det rette.. "Jeg mener dog
- ikke, “at ‘man skal leegge for megen Vgt
. paa en . saadan “‘Sammer gning med Ud-
landet, . fordi' der ger gig;saa mange s@r-
lige Torhold: geeldende. 'Derfor:legger jeg
Leller ikke saa megen Vegt: paa disse Tal.
‘Men man kan i hvert Tilfeelde ikke ud fra |
- disse Tal slutte, -at de direkte. Skatter her
i Liandet ‘ere’ heje 1 Sammenligning med
~andre Lande, for:det:er ikke Tilizldet.

Dernsest - omtalte - den: aerede Ordfgrer
Forholdene her i Landet, 'som" de’ tldhgew'

vare under den:gamle Toldlov: ‘g ef

ter de nyere. Reformer skulde: de dlrekte?

Skatter udgere 2. eller 25/, pCt: og de
indirekte altsaa?op(;t medens for faa Aar
siden, da vi havde: den gamle Toldlov, ud-
“gjorde de direkte Skatter kun 18 pCt. og
de indirekte 82 pCt.~Det: stemmer v1stn0k

med de Tal, som ere fremkomne, og det

er. fuldkommen rigtigt. Men der er jo den
E]endommelwhed ved:de indirekte Skatter,
at de vokse af sig:selv - med Udviklingen;
naar Kulturen stiger, vokser Omseetmnﬂen,
og saa vokse ogsaa de indirekte Skatter
uforholdsmeessigt meget.
at «de indirekte Skatter, naar man ser paa
et leengere Tidsrum, gaa i en Bevaegelse
opad, saa: kommer der en Reform, hvorved
de gaa ned,.og saa gaa deatteropad; det

er .som’ Bcvaegelsen i et Savblad. Det vil

derfor ikke veere rigtigt at. sammenligne

med. Toppunktet lige: inden en Reform‘

heller ikke.med Minimumspunktet:lige ef-
. ter en Reform,..Paa Minimumspunktet i
~den . ‘forrige Toldperiode var det saaledes,

at .de direkte Skatter udgjerde 30 pCt., og.
i en lang Rekke Aar holdt de sig paa SU;
pCt. og-derover. Det vilde, som sagt, vere

urigtigt, ‘om jeg vilde sige, at det Horhold,
som den Gang-var il Steae mellem dire <te

. 0og - indirekte. Sxatter var normalt; men det

er-lige saa urigtigt: at sige, at det Slutnings- | ;
punkt, vi-ved:den opadgaaende Bevegelse:

naaede til, nemlig18 pCt. direkte Skat, er

¥/ 12: 2. Boh: af % T om. Indkomsﬁ- ‘og Formueakat tll Staten

i Holland udgpre de"31.
pCt., i:Italien /6, i @stermg 241/,, 1 Por-

HFolgen deraf er,

‘bleven storre.

i

Normen Det forekommer ‘mig; t‘*?':'dét_
Forslag, som:den hmtaerede Finansminister
har stillet, 25 pCt., Tigger nwrmere ved det,

som vor Finanshistorie’ udyiser ‘som " det#

normale Forhold mellem ‘direkte og - int .
at -

direkte - Skatter Jeg. mener ' derfor, at -
man . meget vel - kan forsva,re dette',*
thold

Det andet: prlnclplelle Punkt SO, den_ :

konservative ‘Side: her i Tinget eriimod; ‘er:
jo selve den Skat, som 'der’ velges,” Ind-‘_v
Nu'. skal jeg:

komst- "og Hormueskatten.
indrgmme, “at denne Skat har “sine..store

Mangler, at den, ideelt  set;: paa - ‘ingen” -
Maade er serlig tllﬁedsstlllende ‘Den har

to: Hovedmangler.  For-det farste: paalig-
nes den ikke efter: Slmtteevnen, men-efter
Indkomsten, og Indkomsten er’ ‘noget  helt
andet end: Skatteevnen.”  Som et ret”
Medlem har udviklet, er- det eri- af Hoved-

grundene til, at Landbrugere synes at be-
talet for- hdt, idet” Forholdet' mellem deres'
Skatteevie og ‘deres Indkomst er et helt .. -

andet, ‘end dette Forhold: er i K@benhavn e
Det er jo fuldstendig rigtigt, at en Land-‘
bruger -med en Indtwmgt- al 3,600 Kr.

ganske anderledes gunsbigt stxl]et “end f .

Kks.
havn og har samme Indkomst.:

en Professor,. som bor her'i Kgben-:

ten er saa vanskelig. (Afbrydelse. Den

er altid’ forkert!) Ja, det kan man ganske .

vist ‘sige — den er altid forkert. Men il
hge maa man ' sige, at, denne Forkerthed
er -aftagende.

det en fastslaaet ~Sestning — det’ivil
min eerede- S1demand (Estrup) kunne’ be-'
kraefte —, at Indkomstskatten. ‘burde:

ikke veere mere endnogle ganske faa Procent.

Kom man ud over dem, sagde man; at det -

var ikke ‘en Skat . paza ‘Indkomst, mien 'en: ‘
Skat paa Arlighed;

‘ere blevne opdragne i. - Imidlertid har Er-
faringen fra = den suiste Menneskealdor

vist, ‘at Forholdene i saa Henseende erer ;

blevae forandrede. Admlms‘nratmnen er -
bleven dygtigere, - Betolknmgen er bleven'
bedre i Stand til at beregne sin Indtegt,
log jeg tror, at Afrligheden, Samvmtlgheds—*
Ffuldbeden overfor det’ offenthge ‘0gsaa, er’
Resultatet er- blevet, at’
man - har- Lunnet seette Indkomstskatten
'op langt hﬂ]ere, ‘end man- tldhqere ansaa’’
det for muligt.
interessant - lille - Kommlssmnsbetaenknmg, :
som .er udkommen “i disse’ Dage, 0gsom -

den' hgjteerede’ Finansminister ~har faaet
‘en Kreds af sagkynchge tll at udarbe]de. i

“Men ‘den
anden og endnu veesentligere Fe]l er.-den;: -
at den’ pmktlske Ligning - af Indkomstskat- =

I mine unge Da,ge var.co

og Vi gamle erejo o
tilbgjelige til . at holde ‘paa de Tdeer, vi: =~

~Der foreligger -én ganske'_‘ :



