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t i l  alt: betyde hele dette 
Beløb, idet Kultoldeh efter Töldloyen af 
1908 først vilde være bort'falden ved Ud- 
gangen' af Kälenderaäret 191'2. Det u l  
altsaa sige) - at det Beløb, hvormed Sum- 
men 32,920,000 Kr. skal nedsættes, kun 
bliver Summen for dét sidste Kvartal af 
det Fin aD.saar, for hvilket Finanslovfor- 
slaget er 'bestemt, V det v i l  altsaa sige en 
Fjerdedel af det  Hér nævnte Beløb. Jeg 
skal henstille til den ærede Ordfører at 
foreslaa et Ændrm'gsforslag i den Retning 
til tredie Behandling 

' Endnu har jeg kun én enkelt Bemærk- 
ning at gøre med Hensyn til Betænknin- 
gen, idet jeg, uden alt komme ind paa 
nogen udførlig Udvikling deraf, m ener, at 
det er min iBligt at modsige den Betragt- 
ning, som' det ærede største Mindretal der 
fremsætter, og som lyder saaledes: 홢Da 
det foreliggende Forslag om Nedsættelse 
Ira i .April^19 12 alf dét Kommunerne ved 
Lov af 15. Maj 1903 tillagte aarlige Stats- 
tilskud l1/  ̂ Mill. Kr. til 300,000 Kr. er 
opført paa § 2,7; ønsker Mindretallet: som 
sin Opfattelse at hævde, i /at  ,det paa 'Fi- 
nansloven opførte, sædvanlige Tilskud, alt- 
saa l1/, Mill. K r . ,  j ikke k a n  >.usejictøes før: 
tidligst fra i. April 1913, hvis en Nedsæt-1 
telse skulde. blive vedtagen, idet/ et Til-1 
skud, der er heyilget paa, en Finanslov;,! 
maa staa ved Magt i den Tid,, Finans- 
loven gælder". Jeg kan absolut ikke aner- i 
kende Rigtigheden af denne Betragtning, j 
og en saadan Betragtning er heller ikke i I 
Praksis bleven gjort gældende tidligere 
Jeg skal blot henlede Opmærksomhedenj 
paa ,Affattelsen af Finanslovforslagets j 
S 27, i hvilken-iåer ?staar opregnet ! en i 
Række Love, deriblandt ogsaa Loven om| 
Ændringer i den kommunale ,];3,eskatnmg, . j 

. I paa . hvilken Lov. jo K!omlJ1un;etilskuddets! 
Nedsættelse er dndført, . og; isaå ender Pa- j 
ragraffen med, at hvis disse Forslag);er- j 
holde Lovskraft i Finansaaret 1 912홢13, | 
ville de,, foran givne Indtægts- '<og .,Udgifts-, 
bevillinger være at ændre i Øverensstem-1 
melse med bemeldte Love 홢Alle i Hen- 
hold hertil indtrædende Forandringer" 홢 
hedder det videre . ,bkulle .søges,,,nær- 
mere fastslaa,ede ved Bor laget til Tillægs- 
bevilling tor ovennævnte Fmansaar". 1 fDet 
vil altsaa sige, at liv iö d--é tte Forslag ved- 
tages, ændres uden videre den paagæl- 
dende Post paa Finanslovforslaget i Over- 
ensstemmelse' med den vedkommende Lov, 
saaledes at altsaa Beløbet 1,200)000 Kr. 
nedsættes. Denne Opfattelse er altid hæv- 
det i Praksis ogsaa ved den tidligere Af- 
fattelse af Finanslovens § 28, og jeg tror 

ikke, at der i Virkeligheden kan være 
nogen'Strid derom. Hvis man vil fastholde . 
den Opfattelse, som det ærede Mindretal ihar 
gjort gældende, vil det ogsaa føre til konsti- 
tutionelle Konsekvenser, som det ærede 
Mindretal dog vistnok ikke vil anerkende, 
nemlig dette, at man paa Finansloven 
skulde kunne ændre en hvilken som helst 
paa almindelig Maade vedtagen Lov. For- 
holdet er kommet igen hvert eneste Aar, 
og hvert Aar er der vedtaget Love, der 
have ændret -forskellige'' iSummer endogsaa 
meget betydeligt paa det vedtagne Finans- 
lovforslag ; men i Henhold til de alminde- 
lige ,Regler, der eré givne i de tidligere 
Finansloves § 28, [nu § 27, foregaa disse 
Ændringer jo i Overensstemmelse med de 
vedtagne særlige Love, saaledes som fore- 
skrevet paa Finanslovforslaget. 

Ordføreren 홢 (Bramsen): Til den hø*t- 
ærede Finansminister vil jeg sige, at det 
er .,,j'ó netop i Anledning af denne Henvis- 
ning til Lovforslaget om-den kommunale 
Beskatning paa § 27, at Mindretallet har 
fundet sig foranlediget til at-komme med 
denne Udtalelse i BetænkHLihgen. Altsaa,1 
n aar Ministeren siger i Dé kunne selv se, det 
kan ikke være rigtigt, siden der paa § 27 
staar den SkommunåSlé Beskatningslov 
saa er det jo ikke noget Bevis i den an- 
førte Retning. Nej, den højtærede Mini- 
ster har netop under Forhandlingen gjort 
gældende; at jman kunde godt give Kom- 
'munerhe l1^ Mill. Kr. paa denne Finans- 
lov og tage det fra dem igen den ene 
eller den anden Dag, naar som helst man 
fik en Lövhjemmmel eller Tillægsbevillings- - , , 
lovhjemmel derfor. Det mene vi ved denne 
Slags særegne Bevillinger ikke at 'kunne 
'tiltræde. ,, Naar ièn enkelt Person paa Fi- 
nansloven har faaet tilstaaet en større 
eller mindre B.evilling; ikan: man ikke tage 
den Ira  ham igen i .Aiarets Løb, og naar 
man til en Kommune har givet i en saadan - 
Bevilling, hvad der for Resten er sket i 
Héilhold til bestaaende Lov, kan man hel- 
ler ikke efter den !, April gaa hen og 
tage 'den fra ' den. , Praktisk Betydning har 
det ganske vist ikke i dette Tilfælde, det er 
ganske givet, thi Kommuneskatteloyen kan 
ikke 'komme; i Stand i  denne Samling. Mange 
Bevillinger forfalde ligefrem til 'Betaling " 
den t .  April. ,Er det da ogsaa ̂ Finansniini- 
.ster ens Mening, at man, naar m a n  har -(id- 
betalt en Mand et Beløb i Henhold til 
Bevilling paa Finansloven, saa " et (-Bar 
Maäneder efter ikan skomme ?hjém til ham 
og forlange det; tilbagéb etalt, fordi dér:<nu 
har fundet'Forandring Sted med 'den Lov, 


