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Frankrig foruden 15 andre Magter. I denne
Traktat udtales, at naar en Magt vil for-
soge at overtage et Protektorat over eller
bemsegtige sig Kyststreekninger 1 Afrika,
skal den forinden avertere de andre Magter
om deb, og hvis man saa ikke kan komme
-til Enighed, skal man enten opfordre en
venligsindet Magt til at vere Voldgifts-
dommer, eller ogsaa skal der finde en Vold-
gift Sted paa anden Vis. De to Magter,
Signaturmagterne Frankrig og Tyskland,
have aldeles glemt denne Bestemmelse, som
de undertegnede i 1885, pas samme Maade
som Italien nu, og ligeledes har man glemt,
at Konferencen i Haag den 18de Oktober
1907 ender med en Udtalelse, der er endnu
steerkere end Berlintraktaten af 16de
Februar 1885. Ingen har husket paa.denne
Haagtraktat; Tyskland, Frankrig, Italien,

alle have de glemt den, og de. andre Stor-

magter, som skulde skride ind, have ogsaa
helt glemt, at de have undertegnet disse
Traktater. Nej, at stole paa Traktater er
en meget beteenkelig Ting. Der er nemlig
moralske Verdier, som endnu ligge saa
langt nede i Skjul, at man ikke kan regne
med dem; naar de en Gang komme for Da-
gen, bliver det en anden Sag; men vi maa
nu en Gang regne med Tingene, som de ere,

og saa sege at gore dem bedre 1 Fremtiden.
Det har glasdet mig meget, at man ikke-

her i Tinget, hvad jeg frygtede for, ved
“denne Behandling er kommen ind paa en
egentlic Debat om de kirkelige Forhold.
Man kunde frygte for, at Rigsdagen skulde
blive en Synode. Jeg har i Sommer voeret
sengstelig for, at deriskulde ske mnoget

lignende med os som med Forsamlingen i

Niceea eller en af de andre tidligere For-
samlinger, at vi; der ere valgte under helt
andre Forudsetninger, skulde komme il
at tage Standpunkt her. Det gleeder mig,
at der ikke er kommet nogen Opfordring
dertil, og jeg skal heller ikke 1 nogen Maade

komme ind derpaa. Jeg vil blot gare op-

meerksom  paa, at der naturligvis her er
Forhold, som. Rigsdagen maa. faa med at
gore; men man er, synes jeg, her i Rigs-
dagen og ogsaa ude i Folket noget uklar
over Rigsdagens Befojelse eoller Tkke-Be-
fojelse. Det, der skete ved Grundloven,
er dette, at Rigsdagen har faaet, hvad
man kalder jus circa sacra, d. v. s., Rigs-
dagen har faaet Medbestemmelsesret over
alle Kirkens ydre Forhold. Men Rigsdagen
har intet som helst at sige over Kirkens
indre Forhold. - Rigsdagen har ikke jus
wmirg sacra. Det skal den aldrig blande
sig i, for hvis den gor det, bliver den en

Synode, og det er moget, den aldrig skal
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-skulle maaske aldiig have det.

-med Grundlovens § 75.
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veere. Men det ejendommelige er, at ved
Grundloven have vi faaet Medbesternmelses-
ret over den ydre Side af Kirken, men over
den indre Side have wvi Enevelden den
Dag i Dag, der er Kongen summus epi-
scopus. Det er Forliold, som. mange blive
forbavsede over, men saadan er det nu en
Gang; man bar hidtil fundet sig i det og
kommer til at finde gig i det i Hremtiden.
Naar man taler om Rigsdagens udmwerkede
Lovgivningsarbejde, er det rigtigh, det er
nemlig Lovgivningsarbejdet om de ydre
Ting, men Rigsdagen har hidtil ikke beskaefti-
get sig med Kirkens indre Ting. Allerede et
Medlem af Martsministeriet, Knuth, sagde
om dette HEmne, at han ikke paa nogen
Maade med frelst Samvittighed kunde ind-
lade sig paa Rigsdagsdebatter om kirkelige
Anliggender. . Og Tscherning heevder atter
og atber, at Rigsdagen er ingen Synode,
og at Kirken har Krav paa en Forfatning.
Han mener, at det vilde veere en Befrielse
for Rigsdagen at veere fri for at forhandle
de kirkelige Bager. s
Naar man ser paa de indre kirkelige
Forhold, saa er det Spergsmaal, som kommer
frem, netop Forfatningsspergsmaalet. Jeg

kan ikke lade wveere at drage det frem,

skent jeg er fuldstendig enig med den
hojteerede Kultusminister 1, ‘at vi ikke
skulle have negen Kirkeforfatning nu. Vi
Men vi
maa ikke glemme, at. Grundlovens § 75
kreever eny Kirkeforfatning eller giver
Lofte om en Kirkeforfatning. Jeg vil her
nevne nogle Udtalelser, der have slaaet
mig; det er nogle Udtalelser, jeg ikke
har kendt for 1 Sommer; da jeg -traf
paa dem. Det var i den anden Rigs-
dagssamling under en Debat om en Be-
villing il et kirkeligt Udvalg; der ud-
talte Grundsvig, som jo var en Modstander
af Grundlovens § 75: ;,Dertil kommer, at
der skal gives en Lov om Kirkens Horfat-

‘ning; hvad jeg. finder at veore et uheldigh

Lofte, men da det nu een Gang er givet,
skal det ogsaa indfris; derfor ser jeg ikke
den mindste Grund &il, at Rigsdagen skulde

-negte vedkommende Minister en passende

Sum til at forberede et saadant Lovior-
slag”. Her have vi ét uvildigh Vidne om,
hvad der var Grundlovsfedrenes Mening
I samme Horbin-
delse sagde Grundlovens Forfatter, Monrad:
,»Det geelder ikke, at man siger ved saadanne
Horslag: jeg synes- ikke om Kirkeforfat-
ningen, thi-den vil fere til mindre Frihed;
det gewmlder ikke i denne Henseende om.

det, bvortil. Hjertet bejer -sig, men det

geelder om at_sege Hold for vor hele Udvik-




