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Ehdvid'ere ' fremhæves dét, at den ^Mand,; 
dér var;for,àt mo Clhtg'e Nikolaj Spir, dBugen: 

-Jørgensen, ikke !kttndé tænke sig, at Frue! 
JGrke, !'saa l idt  som 'Ruriditaarn, fik 'étj 
Spir. Ja, - -.hti er Eugen Jørgensen dø'd,: 
saa vi kunne ikke appellere til 'ham,' men 
vi'vide all'e, %fc haar vi kæmpe for atsfaa' 
noget positivt sat igennem, kunne vi godt 
slaa fra os til den anden Side, Og naar  
홢der L-saa 'kommer et Tilbud derfra, kurine 
vi endda godt ændre Standpunkt og Syns- 
punkt. Eugen Jørgensens Stilling kan der- 
for i den Henseende ikke  veje ;nöget.| 

.. 홢 Derimod har'Betænkningen sit faste'Punkt 
i Pietetsfølelsen. Pietetsfølelsen overfor 

! det bestaaende er al t id at 'vurdere, og den 
kunne vi egentlig ikke kæmpe imod. Der 

I ' er sikkert mange, der vilde protestere,; 
hvis ;:vi vilde bygge Koldinghus op, gaa 
bort ira Ruinerne dér, paa: samme :Maade, 
som nogle vare kede af, at Marmorkirken 
blev rejst. De syntes, at 'Ruinen med 
2Védbeiideii og det øvrige grønne var _ saa 
prydelig. Denne Pietetsfølelse er i Virke- 
ligheden ikke meget værd. Pietet for dét 
gamle dyrkes altid i døende Folk, i døende 
Lande. En livskraftig Nation vil d'ikke 
være blind for Pietetsfølelsens Værdig 
men lader sig ikke beherske ^åf5den og bal- 
, der ikke ^ma J£ri'æ for 

, Derefter , pl'øjer Bétbiikningen med 
Martin Borchs Kalv, Martin Horch, som 
ihar sagt mange fornuftige Ting d 
sine Udtalelser mod Frue Spir, 'men 
som er Tilhænger af Spiret. Derefter 

;faa vi Fotografier af Frue Kirke, ''af-j 
hildet mellem 'to gotiske Katedraler, den i 
Antwerpen og den i Ulm. Det er tydeligt 
nok, at naar man ser paa dette Fotografi, 
forsvinder Frue Kirke med Spir helt,' men 

^det er ejendommeligt, synes jeg, at sætter 
disse tre Eotografiér sammen. ©et ejen-: 
dommelige for disse gotiske Katedraler er, 
netop 홢 Spirbygningen, Taarnhygningen. Det 
hele samler sig om Taarnet, om Spiret. 
Det er hele den : kristelige Mystik, som ;har 
faaet sit Udtryk i Sten i disse gotiske; 

.Katedraler. ;Men Frue :Rirke hører slet 
ikke ^herhen. Man kunde med Rette have; 

s a t  'mangfoldige andre 'Kirker véd Siden: 
af, for åts det skulde ;bévise noget. 'Man; 
kunde have taget f. Eks. en 'Kirke som; 

. St. Mary-le-Strand i London. Det érj 
netop en Kirke, som vilde rbevise noget i: 
den Henseende. Det er .en .Kirke; 'som 
netop har et Spir ! som «Frue (Kirkes, et; 
Spir, der er i 'den Grad ligt det Spir, som; 
nu tænkes sat paa Frue Kirke, at man! 

. J næsten ikke dsan tvivle o'm, at íOvercere-' 
moniInestér fLerche maa enten have -s t; 

den ell;ér 'kehdt ^egfiiiigéh Hil deri. Den 
blev opført i 1717, saa tidsmæssigt vilde 
der ikke være rioget i Vejen ;for det. Det 
Spir, som bygger !sig op ''aer, er af 'samme, 
Slags som det, man nu ønsker cat sætte 
paa Frue Kirkes Taarn, og det bygger sig 
op paa en saadan Maade, at det kan jævn- 
stilles med det Spir, der nu skal sættes 
op. Eller man kunde, hvis man ikke vilde 
nøjes med en almindelig Sognekirke, have 
taget Domkirken i 'Mainz/ der har Stilprø- 
ver lige fra den romanske Stil op til Ba- 
rokken. Men netop to Kirker-af eén Støb- 
ning, en Spirbygriing, og sætte 'dem v ed 
Siden: af "Erue > Kirke, forrykker helt og 
holdent det Billede, som man dog: 'skal 
have, naar man ikke' har L e j lighed til s elv 
at have :indgaäende Kendskab til disse 
Ting. Der er saa blevet sagt, at dér ved 
Anbringelse af Spir paa ; den nuværende 
Frue Kirke aldrig vil kunne tilvejebringes 
ét ,saad,qiit Helhedsindtryk, ' som de to jàn- 
dre her anførte Bygninger bibringe. Nej 
naturligvis, fordi, som sagt, de to Bygnin- 
ger ere Bygninger, 'der ere byggede om- 
kring Taarne. Det er Taarnet, der er 
Midtpunktet i det. 

Saa bliver det ; sagt i Bétæhknirìgèn, 
'idet man citerer Martin Borchs Udtalelse: 
홢Kirken soffi saadan kan ikke have nogen 
Interes'se af at sfaa Spiret anbragt". Jo 
netop, hvis man overhovedet kan'talb ,o'm, 
'at Kirken kan ønske eller ikke ønske, maa 
den ønske, a t  et Spir bliver anbragt, ; thi 
det, som nu staar', er ikke: en Kirke, men 
'ét 1 Tempel. 'C. E. Hansen, "som byggede 
Kirken, vilde ikke ä bygge ;en;Kirke, !han 
vilde bygge et Tempel. Ban kunde ikke 
tbygge en Kirke, det vise de Forsøg, han 
gjorde rundt omkring i vort Land. Tiden 
var aldeles blottet for Sans for Kirker, 
den ^rationalistiske Tid kendte ikke, 'Vv&r 
bleven 'løsrevet fra ;clen s arkitektoniske 
- Sammenhæng, - som 'er i Kirkehistorien. 
Rationalismen har brudt  riied-dét, og < dét 
1 er dens A, and,, 홢 der hviler over Frue Kirke. 
Söm de to5 nævnte Domkirker ere én kristelig 
Mystik 4 Sten, sa'aledes er Frue Kirke, 
som deri riti s taar ,  'den danske Ratioha" 

- li'sme' i ' Sten, og den er der dog kirkelig 
set ingen særlig Grund til '&t pleje. 'Det - , 

'ér rigtigt, naar dét fra (Te unge ArkiLek- 
'ters Side, som Tere saa ivrige for, at vi 
-ikke skulle tage imod Spiret, bliver frem- 
hævet, at dét-Kors, 'som nu findes 'paa 
Kirken,' passer ikke arkitektonisk. "Det-gør 

!f det heller ikke kirkeligt, - medmindre man 
vi l  se  paa -dette"K-ójrs ;som-man "kan gøre 
I det, ikke som et kristent Kors ,  men "som 
I'et; Soltegri, thi det e r  ilét. -Naar ,,de se ae 


