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. Rgrdamg Jeg tillod, mig for at op-

lwse. en, Exllering: af ensaa anset, Psyki-
~afriker som Professor. Pontoppidan, der
" efter hans Kendskab til Sagen, og efter hvad
der forelaa.den,18. Januar 1911, ikke mente,

,,,,,

~ at, Dr. Langhoff var Alkoholist. . Det samme

mener- en, saa, anset. Psyldatriker som Pro-

 fessor Christiansen, og’ Sundhedsstyrelsens
- Medlemmer mente det, ogsaa paa det Tids:
~punkt. Det er jo. muligh, at vi have sken-
“net, fejl her, . og-_at Justitsministeren ser
~anderledes. paa_det Punkt end vi, men

naar Sundhedsstyrelsen, har skonnet, = ab

Langhoff ikke var Alloholist paa det Tids-
punkt; var der intet at meddele Justits:
~ ministeren, Det kan jo veere, at det er
~en Fejl, at vi ikke have givet alle Oplys-
“ninger. Men den " hojteerede Justitsmini-
~ster kan dog ikke bebrejde De. Muus, at
han ikke bar veeret 1 god Tro. paa dette
Punkt, for hau skennede netop efter alt,
~ hvad der forelaa paa dette Tidspunks, at
Dr. Langhoff ikke var Alkoholist. =

 Justitsministeren (Bilow): Jeg skal
" ‘dertil bememrke, at Skgnnet:over, . '

;;;;;

 _Lmge — han have, Tilbgjelighed "til Spiri-

tus eller. ikke — Dbgr answttes som Di-
striktslmge, paahviler den ansvarlige Ju-
stitsminister. og ikke. Sundhedsstyrelsen. - -

 Jessem: 1de Bemwiﬁkniﬁge,r, fdeh,hajt»
~ arede Justitsminister: gjorde til mig 1 sin
. Fale, undrede han sig over, at jeg havde

veeret. misforngjet med, at han havde ud-
sendt gin Forhaandsredegorelse. Den hajt-

~ serede: Minister gjorde. geeldende, at det var
~ en objektiv Redegorelse, som han mente

‘det rigtigh og retizerdigt at fremgmite straks,
~ for der-endnu blev Tid il at vette Angreb
- pag ham. Det var nu i alle” Tilfelde en

- ‘meget ekstraordingr Fremgangsmaade, som.

man- hidtil, saa vidt jeg mindes, ilke har
set anvendt i noget Tilfeelde, hvor en K-
bedsmand er bleven, afskediget. Hvis det
skulde veere Praksis herefter, naar en Hm-
bedsmand skal afskediges, at Afskedigelsen

- ledsages af en saadan Teongere Redegarelse,
kunde man nogenlunde forstas det, men:

* derom foreligger der intet, det har den

~hojteerede Minister ikke sagb.  Og. andre.
Ministre have iklke, naar en Embedsmand

~ er bleven. afskediget, ledsaget Afskedigelsen
" saa ostentativt med ' en Redegarelse som
den, den hojteerede Justitsminister her er

~ fremkommen med. Og det maa betyde

noget mere, end Justitsministeren her siger.

I hvert - Fald er Redegorelsen i hej Grad

~ egnet til at fremkalde det Indtryk, at den
‘betyder noget andet, end den hejterede

2., t: Topespagsel, il Justitsministeren

TUdsendelsen, al denne Redegor
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minister ndstedte 1. Tks. ikko on saadan
lang  Redegorelse, da_han fornylig af:
skedigede (eneral Arendrup, Det er der-
for berettiget, at det vekker Mistanke hos- .
ox om, st der ligger noget andet bagved

on clse, end. der

Minigter siger. Den hgjterede Horsvars-

Tt

direlte. fremgaar. af Ordene. -

. Den hejteerede Minister bebrejdede mig,
at jeg havde talt frem og tilbage, af der
ingen Klarhed: var i det, jeg havde sagt.
Det er muligh — jeg skal ikke benwgte det

. men det havde, sin selviglgelige Grund
i, at jeg ikke paa det Grundlag, der fore-
lag, mente at kunne tage en tilstrokkelig
afgorende. Sitilling til Bagen. Den Var paa
doh Tidspunks, jeg talte i Gaar, iice saa-
ledes oplyst. for mig, at jeg kunde tage
bestemt Stilling il det Spergsmaal, om
Dr. Muns - Afskedigelse var fuldt berettiget
eller ikke. Det er naturligt, at man maa
tale med Reservation om en Sag, som man
ikke kan, erkende er fuldt oplyst, derfor
gik det ogsaa gennem min Tale i Gaar, ab
vi ongke denne Sag yderligere oplyst, inden
vi tage endelig Stilling til den. Og det -
Onske fastholde vi. Naar den hojteorede
Minister i denne Horbindelse namvnede, at
,.Social-Demokraten”, -den Gang han ud-

sendte sin Redegorelse, havde. indeholdt en

Artikel, hvori det fremheevedes, at Dr. Maus

—, men det

var bleven fmldet paa afgerende Maade,

skal jeg derom henvige (il nogle af mine
Bemeerkninger i Gaar, hvori jeg sagde, at
den hojterede Ministers Indleg var egnet
til at dupere mange, som ikke ere vante .
til at; lse den Slags Indleg. Lesgfolk, som
laese Sagforerindleeg, kunne ikke -altid se

gennem disse Indleg saaledes som de, der
ere vante dertil. Efter alt, hvad vi nu have
hort ‘og set fremkomme fra anden Side,
komime, vi naturligs til at se lidt anderledes

‘paa” Sagen, end da vi kun kendte den fra

den hojtervede Ministers ensidige Hremstil-
ling. Jeg kan nemlig endnu ikke indremme,
at den hojterede Ministers Fremstilling er
en saadan objekpiv Fremstilling, som han
gerne vil give det Udseende af. Jeg ind-
rommer, at vi overfor den lange Rede-
gorelse, som den hojteerede Minister ud-
stedte, burde have veeret lidt forsigtigere,

end vi have veeret, thi ira Debatten ved

Finanslovens lste Behandling om Politi-
overgrebene under Sporvejssrejken kendte
Ui hvad Ministeren forstaar ved en objeliv
Redegorelse. Derfor kan jeg godt nu, er-

lende, at vi magske hurde have taget Jidt

Redegorelse, end vi gjorde, .
Nu er der jo komiet eb Sagforerindleeg

forsigtigere pas den hojterede Ministers



