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Det  ærede Medlem kom tilbage itil 
Spørgsm aaletom om .Brandes' Forhold til den 
indirekte Beskatning. Det, som vi havde 
imod hans Omtale af denne _ Sag, var 
ikte det, at han var villig ^til r  visse Til- 
fælde at benytte sig af indirekte Beskat- 
ning, thi det samme har Venstre ,al bid er- 
Iricpvet s-is villigt til, men det var det, at 
han, saa vidt jeg i hvert Fald husker hans 
Udtalelser, ikke gjorde ,det Skel, - . som vi 
altid gøre mellem indirekte Beskatning at 
Luksusartikler, ,og af Fornødenhedsai^kler. 
Jeg tror ikke, han gjorde d ^  Skel Havde 
han ei ort det, vilde i alt Fald dians Be- 
'mærkninger :om den Sag ikke være blevne 
bestridte ira Vor Side, saaledes 홢. som de 
bleve Det ærede Medlem fra Kalundborg 
tog selv Afstand derfra, endskønt jeg tor»: 
staar, at det ærede Medlem heller ikke el- 
principiel Modstander af. den indirekte 

. Beskatning paa Luksusartikler, paa Ikke- 
Fornødenhedsartikier. ;JJet lorbiadi ,jub. 
deraf, at, det ærede Medlem erklærede ^sig| 
villig til at bistaa os med at forøge Uga~j 
retbeskatningen,, naar blot _den blev md홢; 
rettet saaledes, som :han ,vilde, Det s al, 
det, der .efter, mit Skøn var, Fejlen .1̂ for- 
henværende Finansminister . Brandes U d- 
talelser, at han ikke i sagde: Jeg .el' en 
Modstander af en forøget Beskatnin g 
naa Fornødenhedsartikler, :men jeg, kan gaa 
med til den paa LuksusartiKier.. __ ; 

Det ærede Medlem fra, Kalundborg J 
mente, at : der vedblivende ra r  .en Mod- 
sigelse i mine Udtalelser angaaende, ötats-: 
banern e. Jeg 홢 ved ikke, 홢 om . det er er mig, 
der har udtrykt mig mindre cydehgt, eller 
om det : er det ærede Medlem, der ikke 
har opfattet det rigtigt. Ben normale 
Nede'an s: er ikke den, her , er Tale _om, 
slet ikke. Beløbet, der er .beregnet :ud ai 
Takstforhøjelsen, have vi fuldt ud ined- 
taget, »og. den normale Nedgang, ifler홢 eJ 
tagen i :Betr'agtiiiDg, have vi fuldt :ud opført 
paa Finanslovforslaget, D e t  er den rykvise, 
den stødviseNedgang, j eg har talt om, den JN ed- 
gang, som fremkommer ud over den normale 
i det Øjeblik., en saadan Takstforhøjelse 
træder .-i Kraft, den Nedgang, der : altsaa 
standser den naturlige iForøgelse ;aI Tra- 
fikken fra Aar til Aar. ^ D e t  e r  de.te 
man fra Statsbanernes . Dicie . xicti 
Hensyn .til ved Budgetteringen a .  Belø- 
bet, og for i øvrigt forskellige andre -Bor-: 
liold, som ikke have kunnet  ̂ligge for 
ved Bestemmelsen af det normale U dbyt e, 
der kunde 'fremg,,qa -af saadanne Takstfor- 

;}'løjelser. Med Hensyn til de midlertidige Skat- 
ter vil jeg bede det ærede Medlem være 

forsikret (om" at i mine :|J<|talelge^ i Baftds- 
tinset, de UdtaAelser, det æred|r  Medlem 
har henvist itil, « har der Ä e U i g g ^ ^  
mindste Taiike >om?:;at vi med Bevidsthed, 
saaledes som det ærede Medlem ^forlanger, 
at jeg skal gøre, skulle beregne den almin- 
delige Skatteforhøjelse adskillige Millioner 
for lavt .for.cSÄa.-fra Aar  til :andet _at .Jpe- 
,vilge det manglende. I den Udtalelse, jeg 
den Gang liernkom med .angaaende dette 
Spørgsmaal, har  ligget det, som jeg siger 
her i Da g on Tilslutning tii aen i  w « ,  
at man kiinde faa en vis, Bevægelighed . til 
Dækning -af nye ,Udgifter udover det iior- 
ähale Statsbehov., For øv,,rigt:,Ilar har, jeg sagt, 
da jeg børste Gän g omtalte denne bag, a t  
les ingenlunde har forsøgt at gøre det 
.uklart for nogen, at jeg selv har været 
inde paa Tanken om en saadan , bevægelig 
Skat, men ieshar sagt,;at jeg ved mm nærmere 
Overvejelse af denne Sag A ©ommereiio 
Løb er j1f de Grunde,: jeg anførte, rMev.en 
mere, betænkelig derved end tidligere. Men 
den Fremgangsmåde, .det .ærede yM.edlem 
her anbefaler, har jeg aldrig været en. I li- 
hænger af, det kan jeg forsikre ham om. 

Det ærede Medlem taler om; at jeg 
vilde nødig .komme igen 'med _nye Skatte- 
krav, og deri har det ærede Medlem fuld- 
kommen Ret, det vilde jeg meget nødig. 
Jeg tror heller ikke, man let kunde gøre 
noget, der vilde være mere skadeligt for 
Landets finansielle Sikring baade paa den 
ene og den anden Maad.e, end nu .at regne 
de nye Skatter, der skulle paalægges, saa saa 
lavt, at man blev nødt til at komme igen 
næste Aar eller næstnæste Aar med saa-. 
danne Krav.. Det vilde jeg ikke .gøre, og 
i eg t ror  at det ærede Medlem ,,blive>r nødt 
til at indrømme mig, at en Finansminister, 
der gjorde det, vilde .handle særdeles utor- 
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Det Spørgsmål  det nærede .Medlem 
for Københavns 10de Valgkreds (Bang) 
paa ny rettede til mig/ og som _jeg glem te 
før, kan jeg: besvare med et absolut .Nej. 
Der er ikke her begaaet nogen Begnetejl. 
Det ærede Medlem skal, ;naar . Udvalget 
bliver nedsat, faa en ifuldstændig^ Opstil- 
ling af den Beregning, der bar ført tiL det 
angivne Resultat... Jeg har Jor:,øvrigt an- 
givet det ærede Medlem de væsentligste 
Momenter deri. 홢 

FormantS.©® 1 홢 Folketingsmanden for 
Holbæk Amts 4de . Valgkreds har forlangt 
Ordet for 4de Gang under denne fo r -  
handling. Tingets : Samtykke ,er nødven- 
digt til, a-t jeg «kan give de t  ærede Med- 
lem Ordet, men hvis ingen gør Indsigelse, 


