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- ter sig fuldstendig til den tilsvarende Re-
gel i den  gmldends Stempellov. ‘Det er
Ara’ denne Hovedregel, man i Lovforslaget
gor den efter min Mening meerkelige Und-
‘tagelse i § 61,  at Kgbekontrakter og Sko-
der skulle "stemples ‘efter - hgjeste Takst
. efter -den. Sum, hvortil' Ejendommen _er
- angat til-Ejendomsskyldveerdi i Stedet for
~ efter ‘den -Sum, der virkelig gives for Ejen-
* domitien.” Det ~er “det Forslag, - som ' vi
ogsaa -horte Ordfgreren for Flertallet om-
tale): og :
kaldt: af” Administrationen, som ‘efter min
Mening: har ' et -noget- forkert “Syn 'paa
Forkioldene ‘ude omkring i Landet ved

- Ejendomsoverdragelser,” dette mnemlig, " at

‘der " begaas’ ganske ‘betydelige 'Defrauda-
“tioner mod Statskassen. - Jeg tror dog, at

* :man nok ter sige, at Forslaget er frem-

gati alt’ Fald ‘noget af Hensyn til, at der

. detved kunds skaffes Statskassen nogle flere:

Penge, ‘og ‘dette sidste Hensyn mener jeg
‘o, det -ikke' er ganske heldigt for Staten
 at bringe 1" Anvendelse, naar der er Tale
om at krieve Afgift af Belgb, som i Virkelig-

- heden kun findes ‘paa ‘Papiret, nemlig i-

Ejendomsskyldprotokollen, i Stedet for at
- tage- Afgiften, ligesom' ved andre Doku-
menter, af det “betingede’ eller modtagne

- Vederlag for Ejendommen. ~ Men ‘et an-
det” Hensyn erjo Kontrolhensynet; og-der-
som det ‘skal veere-det bestemmende, fore-
kommer det’ mig, at man dérved paa For-
haand _ligesom " heefter en *Mistanke paa
- hele den ‘danske’ Girundejerstand  for, at
den  som Regel vil bhédrage Statskassen,
Aaar‘der ‘er:Tale ‘om Omswtning: af ‘faste
‘Hjéndomme. * Men 'en saadan Mistanke er
efter min Hrfaring -ganske” ugrundet, og
 jég mener, at man for Undtagelsers Skyld
ikke bor give ‘en " Lovregel, ‘hvorved ‘mman
-rammer- allé “heaederlige: Holk, der ' swmlge
Ejendomme, ‘med  forgget Stempelafgift.
De. Undtagelsestilfzelde, i hvilke ‘der bliver
forsegt eller udevet Misligheder med Hen-
syn til Stempling ‘af Kgbekontrakter eller

- Skpder, kunne’jo meget let opdages; naar
“mian vil slutte sig til-det Andringsforslag,

- som ‘dette Mindretal ogsaa har-stillet’ til

Lovforslagets §.62,.om, at saa snart ‘der
er Forskel: imellem: den i’ Dokumentet “op-
forte - Kighesum ' og Ejendonisskyldvasrdien
atmindst 15 pCt.: — ‘eller  man kan, om
man vil, gaa ned til 10 'pCt. =, san skal
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£ 2. Beh. of T t; L. om Stompelafgift,

.det . er vist ‘nmrmest frem-

Retsskriveren tage dette Punkt op til Un-
dersggelse og eventuelt gennem en Vurde-
ring konstatere, om Fjendorimen - har en
stgrre Veardi i Handel ‘og Vandel' end den,

-som er opgiven i Doktimentet. Mindretallét

mener, at :der ved denne Besterimielse “il
opnaas al- mulig Kontrol. "Den: samme

-Kontrol tilsigtes jo- ganske vist tilvejebragt
véd det stillede " Forslag- om, - at’ vedkom-

mende Parter, - hvis ‘der “er en Difference
mellem Hjendomsskyldvardien og  Kabe-
summen “af 15 pCt., kunne forlange en
saadan’ Vurdering, men det er jo dog ikke
det samme som at holde sig 'til' den virke-

lig - betingede’ Kegbesum' for ' Ejendommien

og overlade til det offentlige atkonstatere; .
at der foreligger noget'galf, hvis der fore-

ligger noget saadant i enkelte Tilfwelde. . -
Vi méne, som sagt, at Lovforslaget, saaledes
som det foreligger, er uheldigt i'den Hen-
seende, at ‘det baade’ kan' trmkke Skat
af Summner, der - ikke eksistere, som der
aldrig har veeret: Tale' om under en ‘Han-
del, og ogsaa fordi det, som jeg for sagde,
paa Forhaand ‘hwfter en sterk Mistanke
paa Folk i Almindelighed for, at. de ville
bedrage Statskassen, og det'synes jeg ikke,
at~ Lovgivningsmagten skulde  ggre. Jeg
tillader mig altsaa paa Mindretallets Vegne
at- anbefale det hgje’ Ting 'at' stemme for
disse Aindringsforslag til *§§ 61 og 62,
hyorved der vil opnaas, at Kebekontrakter
og Skeder-ligesom alle andre Dokumenter
blive - stetaplede efter - deres. Indhold ‘og -
det derved betingede og givne - Vederlag

-og ikke efter andre fingerede Summer,

- Et-andet Mindrétal, bestaaende af det
@rede 4de’ Medlem for 9de Kreds (Harald
Jensen), ‘1ste for 6te (Veéjstrup) og mig, .
har ‘stillet Andringsforslag. under Numrene
50—54 til § 126 angaaende Stempeltakst
for Domsakter. ' Disse Stempler ere nu for
Undetretsdomsakter, 3 Kr., for Overrets-
domsakter ©6 Kr., ‘men 'de forhgjes ved
Lovforslaget respektive’ til 5 og 10 Kr.,

‘hvilket Mindretallét finder er for meget, 1

hvert’ Fald i Gmsldssager under 200 Kr. -
Det samme gewlder Donisakter for Sg- og
Handelsretten, som ere satte op til de samme
Takster. Ogsaa der finde vi, at for Sager:
af mindre Veerdi burde man ikke gaa bort
fra’ den “nuverende Takst, som er 3 Kr.
Vi‘anbefale, at disse Andringsforslag'ogsaa
maa blive vedtagne, eller i hvert Fald, at
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