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Dyrkerne. Imidlertid indrømmer Regerin- 
gen, at Produktbeskatningen er den fuld- 
komnere Form, og at det vil være naturligt 
en Gang i Tiden at gaa over til den, navn- 
lig for, saa vidt Dyrkningen skulde vinde 
mere Udbredelse, saaledes som ; det ogsaa 
er; sket i Tyskland, hvor man i mange 
Aar havde Arealbeskatning og derefter, 
da i Produktionen antog større Omfang, 
gik over til Produktbeskatning. Straks at 
ændre Skatten til en Produktbeskatning 
har Regeringen ikke kunnet gaa ind paa, 
idet vi, mene ikke at have Erfaringer nok 
til at kunne bygge en saadan op paa en 
for dette Land passende .rationel Maade. 
Saadanne Erfaringer kunne først vindes, 
naar man har haft Tobakken under Be- 
skatning nogen Tid, og de vedkommende 
Skattemyndigheder have haft Lejlighed til 
at! gøre deres Undersøgelser og deres For- 
arbejder for en Overgang til en anden 
Skatteform. Man har derimod ment at 
kunne gaa ind paa det her foreslaaede, 
nemlig: en tidlig Revision og, en For- 
pligtelse for Regeringen til at forelægge 
Revisionsforslaget i Overensstemmelse med 
Bestemmelsen i § 9, saaledes at det bli- 
ver en Beskatning af det avlede Produkt. 
bom det tremgaar af Landstingets Be- 
tænkning, har det været Forudsætningen 
i Landstinget, ligesom det er Regeringens 
Forudsætning, at Produktbeskatningen 
skal gaa ud fra. ganske samme Princip 
som Règeringsforslaget, nemlig at Dyr- 
kerne skulle stilles saa v i d t  muligt paa 
samme Maade som inden Toldforhøjelsen 
af 1908, at de skulle beholde den Be- 
skyttelse, .'de havde inden: Tobaktoldens 
Forhøjelse i 1908, men at denne Forhøjelse 
skulde ikke komme dem til gode som yder- 
ligere Beskyttelse. Jeg skal saaledes paa 
det. bedste anbefale dette Lovforslag i den 
foreliggende Affattelse til. Vedtagelse i det 
høje Ting. < , 

Ordføreren (Jerichow): Jeg - skal 
fatte mig i største Korthed efter de Be- 
mærkninger, som ere fremsatte af den 
højtærede Finansminister; Sagen har jo 
været i Udvalget, og Udvalgets Flertal 
indstiller-Lovforslaget til uforandret Ved- 
tagelse. Flertallet bestaar af hele Udval- 
get med Undtagelse af de tre socialdemo- 
kratiske Medlemmer, hvilket Mindretal ikke 

kan tiltræde Lovforslaget. De Forandrin- 
ger, der ere foretagne deri, ere 홢som det 
fremgaar af den højtærede Finansministers 
Foredrag ikke væsentlige. Der er i 
§ 2 indsat Ordet Juli" i Stedet for 홢Juni" 
som den Tidsfrist, indenfor hvilken Anmel., 
delsen til Vurderingsformanden skal finde 
Sted. Det hedder i § 2: ,,,Argiften paa- 
hviler Brugerne af de paagældende Area- 
ler, og enhver, der dyrker Tobak, er der- 
for pligtig til inden Udgangen af hvert 
Aars Juli Maaned til Vurderingsformanden 
for den Skyldkreds, hvorunder Arealerne 
høre, at gøre Anmeldelse derom". Der 
stod tidligere 홢Juni Maaned^'. Forandrin- 
gen er sket af Hensyn til Brugerne af 
Jorden, for at de bedre kunne være paa 
det rene med, om de ønske at fortsætte 
Dyrkningen eller at opgive den. Man har 
ikke næret nogen Betænkelighed ved at 
imødekomme det andet Ting paa dette 
Punkt. f : 

JUen anden Forandring er den For- 
dring, der er bleven indsat i Loven som 
en ny Paragraf, § 9, der lyder saaledes : 
홢Inden 1. Januar 1913 forelægges Loven 
til Revision. Forslaget' herom skal gaa ud 
paa,. at Beskatningen efter Areal ændres 
til en Beskatning af det avlede Produkt". 
Som ærede Medlemmer ville vide, har der 
her i Salen ved gentagne Behandlinger 
af Lovforslagt været talt om det Spørgs- 
maal, om mari, skulde have en Produktbe- 
skatning, eller om man skulde: gaa ind 
paa den Beskatningsform, Regeringen -.' har 
roreslaaet; 1 1-1 enseende ' dertil udtalte 
Flertallet i Finansudvalget: 홢Hvad For- 
men for Skatten angaar, erkender Flertal- 
let, at det teoretisk set: er en ufuldkom- 
men Metode at beregne Afgiften i For- 
hold til det dyrkede Areal, hvorved Stør- 
relsen af Afgiften paa det færdige Pro- 
dukt bliver afhængig af,. hvor meget der 
dyrkes". Der har 홢 altsaa ikke i og, for sig 
været nogen egentlig Disput om, hvorvidt 
det var hensigtsmæssigere at faa en Pro- 
duktbeskatning, - Naar; Flertallet den Gang 
gik med i til Arealbeskatningen, var dety 
fordi det fra Administrationens Side blev 
anset for at ville; medføre 홢 uforholdsmæs- 
sige Udgifter at indføre/Produktbeskat- 
ning. Nu har Landstinget optaget den 
Bestemmelse, at Loven skal gøres til Gen- 
stand for-Revision inden 1. Januar 1913, 
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