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mig at gøre den Bemærkning, at jeg kan 
slutte mig til de Udtalelser, der kom fra 
-det ærede Medlem. for Odense Amts 2den 
Valgkreds (Halsted). Dette gælder da 
navnlig vor Betænkelighed ved at gaa med 
til Gheckskatten. Jeg indser imidlertid, at 
dersom m a n  ønsker at fastholde en Be- 
tænkelighed af den Art, og naar man viser 
Modstand mod, denne Skat, paahviler det 
,en efter hele den Maade, hvorpaa Forsla- 
gene foreligger, og den Hensigt, som ligger 
bagved, at paavise et Ækvivalent for 
den^ At skaffe et saadant, anser jeg ikke 
for i og for sig umuligt, men paa den an- 
den Side vil det ikke være min Opgave i 
홢Øjeblikket at :angive et saadant Ækvivalent. 
Men i Haab om, at der mellem anden og 
tredie Behandling maa. blive foretaget Un- 
dersøgelse^ af, om noget saadant ikke skulde 
kunne iværksættes, og navnlig Undersøgel- 
ser, i hvilke jeg venter, at den højtærede 
Finansminister : vil deltage, vil jeg her sige 
ganske ,ndturlig,t,: at .vor Stilling til dette 

' Ændringsforslag maa blive den, at vi paa 
nærværende Tidspunkt sige : Stemm er ikke. 
Jeg giver nemlig det ærede Medlem for 
Odense Amts 2den Valgkreds Ret i, at det 
korrekte 홢 Standpunkt fra hans Side vil 
være at tage Forslaget t i l bage .  Men da 
dette paa Grund af de ærede Medforslags- 
stillere ikke kan lade sig gøre, vil det 
maaske findes korrekt, at vi undlade at 
stemme f o r  det paagældende Forslag. 
Derimod mene vi at kunne give Æn- 
dringsforslag under Nr. 20, vor Tilslutning, 
idet vi ogsaa maa formene, at disse 10 
Dages Veksler af Hensyn til Udlandet maa 
forøges til 14 Dages Veksler, 

Finansministeren (N. Neergaard): 
Idet jeg takker for den Tilslutning, som 
Forslaget nar faaet fra den ærede Ord- 
førers Side og den i alt Fald overvejende 
Tilslutning, det har faaet fra det ærede 
Medlem for Üdense, Amts 2den Valgkreds 
og  det ærede Medlem for Svendborg Amts 
3die Valgkreds, skal jeg gaa over til en 
kort Omtale af de enkelte Ændrings- 
forslag, : : 

Det første under Nr. 1 gaar ud paa 
at stryge en meget væsentlig Del af den 
finansielle Gevinst/ som det er Meningen 
med Forslaget ,at bringe Statskassen; idet 
man fører de 3 Hovedsatser tilbage til de- 
res nuværende Beløb. Det kan jeg, altsaa 
ikke i k k e ' t i l t r æ d e .  "  , "  ,  ,  , . '  
. : Det næste Ændringsforslag drejer sig 
om Forældelsesfristen med Hensyn ' til 
Stempelkrav. Jeg skal dertil sige, at det 

I «r den 홢 gældende Praksis og en Praksis, 

der ikke er bleven anfægtet af Domstolene, 
at Danske Lovs f orældelsesregler ikke gæl- 
de for Statens Stempelkrav, og man me- 
ner tilmed, at det i og for sig er meget 
naturligt, idet Analogien ikke er fuldstæn- 
dig dækkende med Hensyn til private 
Krav og med Hensyn til Statens Veksel- 
krav. Staten har ikke den Adgang til at 
forny sit Krav, som den private For- 
dringshaver har. Jeg maa da i Henhold 
til den bestaaende Praksis modsætte mig 
Ændringsforslagene under, Nr. 2 og 4. 

Ændringsforslaget under Nr. 5 til 
til § 31 kan jeg heller ikke modtage, idet 
det forekommer mig, at den Regel, der er 
given i § 31, i og for : sig . er naturlig. 
Det, man kræver af den, der bekræfter 
en Genpart, er ikke det, , at han skal have 
noget som helst Stempelansvar for Doku- 
mentet i det hele, han skal kun have An- 
svar for at have bekræftet Afskriftens Rig- 
tighed. Det vil altsaa sige, at der paalægges 
ham ikke større Ansvar end det, han efter 
Sagens Natur har, idet han bekræfter en 
Genpart. Han skal være ansvarlig for 

det er det, der er særlig betonet , her 
at Duplikatet er forsynet med Paateg- 

ning om, at det til Hovedeksemplaret eller 
det originale Dokument anvendte Stempel 
er til, Stede. Det er det, han skal attestere, 
og det er" aldeles naturligt, at hvis han 
forsømmer sin' Pligt i saa Henseende, 
ifalder han en Bøde. De samme Betragt- 
ninger finde Anvendelse overfor Ændrings- 
forslaget under Nr. 6. Ændringsforslaget 
under Nr. 7 finder jeg overflødigt og kan 
ikke tiltræde d e t . .  , . 

Mit eget Ændringsforslag under Nr. 8 
er en Imødekommen af Udtalelser, der 
bleve fremsatte ved 홢 Lovforslagets første 
Behandling. Ved Separationsbevillinger og 
lignende vil man ikke gaa haardt frem 
overfor ubemidlede Folk, og derfor fast- 
holder man; Stempelfrihed, naar den fælles 
Formue ikke overstiger 1000 Kr. 

Ændringsforslaget til § 58 gaar ud 
paa, at den nye Stempelafgift,. paa Repar- 
titioner i Dødsboer skal bortfalde. Det er 
bekendt, at denne Afgift er sat ind for 'a t  
erstatte den tidligere E f terstemplings afgift, 
som var upraktisk, og som var anset for over- 
ordentlig uheldig af Skattedepartementet og 
affødte mange Tvistespørgsmaal, som i Skatte- 
sager altid ere en Ulykke. Derfor satte vi 
dennelettere gennemførlige, i  Praksis lettere 
haandterlige Bestemmelse ind, og jeg maa 
fastholde den, i alt Fald hvis man ikke 
vil give mig Efterstemplingsaf giften igen. 
Under Nr. 10 foreslaar man at stryge Be- 
stem'melsen om Stemplets Fordobling, naar 


