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der kunde komme;.ﬁl Ang}‘relse" for en saa-

dan Appelinstans. -~ Han vilde ikke  hgre.

- noget om de 26 Klager'— jeg regnede det

for forholdsvis mange, men han regnede

det for ingen Verdens Ting, Han siger
endogsaa, at der er daglig Snese af Tvivls-

- tilfeelde, som der altsaa kunde veaere Tale

- om skulde til Afggrelse for en eller anden
- Instans.” Jeg tvivler ikke om, at der er
mange Tvivistilfelde, men disse Tilfmlde
interesserer mig ikke stort, thi Faktum er,
at de kun ere resultérede i 26 Klager: Af
alle de Tvivistilfelde, der kunne veere i
Bedgmmelsen af Fortoldningen, er der en
- Masse, som aldrig haar saa vidt,. at man
former en Klage over Generaldirektoratet,

" - og dem regner jeg. virkelig' ikke for veerd

at treekke ind. 1 Diskussionen. Det fore-
kommer mig, at naar det mrede Medlem
paa det Grundlag konstruerer, hvilke

Vanskeligheder der kunde opstaa, er det

~ wrede Medlem ‘alt for langt borte fra
~ Realiteten, thi Realiteten er de 26 Klager,
med Hensyn til hvilke Toldraadet ikke,
" heller .ikke det srede Medlems Menings-
feeller, - har fundet mnoget som -helst
at udsmtte i de 24 Tilfeelde. Jeg er
~ tilbgjelig til- at tro, at hvis man skulde
tage Hensyn til de Snese af Klager, som
- det ‘wmrede - Medlem omtaler der kunde
- veere daglig, vilde det blive en meget rig
~ Kilde til Indtegt for Statskassen, hvad i

og for sig kunde veere meget heldigt.  Jeg

. vil nemlig bhede det @rede Medlem om: at

- lmgge Meerke til '§ 4 i det foreliggende
Lovforslag, hvori der staar, at Udvalget,
“naar det finder, at Forholdet taler derfor,
- kan paalegge Appellanten at deltage i de
- med Sagens Behandling forbundne  Om-

~ kostninger med et Belgb af indtil 200 K.
Jeg rgber ingen Hemmelighed ved at sige,
at Grunden til denne Passus er, at end-
ogsaa blandt de 26, som vare fundue
© veerdige til' at komme frem til Paakendelse
i Udvalget, have vi fundet -adskillige, om
- hvilke vi ganske sikkert saa at sige alle
sammen fuldsteendig enstemmigt. lkunde

have sagt, at det var ganske urimeligt at:

kalde Toldraadet sammen og swmtte Staten
i Omkostninger- for deres Skyld, saa at
~ 'man kunde sige: Ville I'ikke veere saa ven-
- lige at betale den Ulejlighed, I have for-
“voldt, med 200 Kr. - Selv blandt de 26
- Klager var der- saadanne, der, hvis de
havde veeret for en Domstol, vilde veere
blevne afviste med en Mulkt for unedig

- Treette. Jeg tror ikke, at det eerede Med--

- lem maa bygge noget paa de Masser af Til-
~ feelde, thi de faa ingen Interesse for selve
~ Sagen. R :
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- Med" Hensyn til- det Spgrgsmaal om
Pakhusleje, det wmrede Medlem- drog frem
— det var vist ikke det samme, vi-have
haft - til Behandling i:Toldraadet —, skal

jeg sige, at det er jo mok muligt, at der-

kan veere sket et eller-andet, som er min- -
dre heldigt ved Afgprelsen af den Sag, det
serede Medlem omtalte. Det wrede Med-
lem- siger  nemlig; at Pakhuslejen er bleven
opkreevet, efter at den nye Toldlov var traadt
i Kraft. Jeg aner ikke noget som -helst
om Tidspunkterne, men- jeg vil' forudseette.
folgende: Den paagweldende Vare - ligger
paa - Pakhuset  og skal betale Pakhusleje, -
skulle vi wige, fra ‘den 1. December
1908 og tages ud igen den 1. Februar
1909 — altsaa, jeg konstruerer, jeg' kan
teenke  mig, at det er gaaet fil omtrent
paa den Maade —, og sda- klager- det
serede Medlem over, at da der opkreves -
Pakhusieje den 1. Februar; skulle de be-
tale efter den nye Toldlov for hele Tids-
rummet’ fra- ‘der 1, December &il 1. Fe-
bruar til- Trods for, at det er den:gamle
Toldlov, der g®lder fra 1. December til
1. Januar. Jeg indrgmmer; at der kan

‘teenkes - at, foreligge noget, som: ikke er

helt klaret. -Men hvis man ser det fra
Administrationens  Side, - vil- ‘man kunne
sige saaledes: Naar Administrationen skal
opkreeve den 1. Februar 1909, er den da
berettiget til at: opkreeve Pakhuslejen efter
en Lov, som er gaaet ud af Kraft den 1.

Januar, altsaa den Gang for en Maaned

siden?  Jeg kan godt teenke mig Situa-
tionen ligge saadan; ‘at der ikke var Ret
til det, det er- jo muligt.  Som sagt, jeg
erkender ikke, at noget saadant har veeret
Tilfeeldet, men det wrede Medlem' har, saa
vidt jeg kan skenne af tidligere Taler om -
Pakhusleje, sluttet, at - det var forkert.
Men er der sket noget forkert, vel, saa
lad Spergsmaalet komme frem- for den
Appelinstans, som’ eventuelt bliver ind-
rettet efter det foreliggende Forslag: -
Det serede Medlem var inde paa flere
Enkeltheder og rettede Spergsmaal til Fi-
nansministeren. - Dem kan Finansministe-
ren vel svare pad, jeg antager ogsaa, han
gor det, men jeg busker ogsaa lidt om
denne Sag. - Det wmrede Medlem var inde
paa, at der i sidste eller newstsidste Mode
i Toldudvalget af et Medlem . var rejst
Klager over,  at der var indsendi Besvee-
ringer, som ikke vare komne til Behand-
ling af det Udvalg, ~der var nedsat. Saa
vidt jeg husker, var det to Klager, Talen
var om. Jeg kunde slet - ikke tenke mig,
at den Slags Ting skulde komme. til at
spille nogen Rolle under Déebatten her paa



