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“*slaget o
der for Resten flere .af ‘de .

%i behandlede samtidig i de Da
saadanne Ord -som ,,erlaegge“,‘,,‘e
og. ,erlagth;
lige Paragraffer, i denne Lov. Saa staar
det” i samme Forbmdelse; saadanne Ord
som  ,svare“, ,,sva1es jet:
tales“, o det er en M‘
skal ha,ve den Slags Cdtr
at nevig et andet Ord, skal’ jeg tage Or-
det ,,(xebyr“ Det fore mmer i alt 11
Gange, i en enkelt Paragraf 10 (arange, 0g

ggesce
de ”staar 23 Gange i forskel-

saa slutter merkelig nok den sidste Para-

graf — det er vist § 27 — med:
Betaling“ ganske i sammnie Forbindelse
som den har haft: ,,uden Gehyr“.
. Jeg tror, der er to° '[‘mg at 1agttage
ved dette Gennemsyn dels Hensynet til
dén_alnindelige rent sproghge Bygmng, og
«lels Henisynet til at rense ud en Del &
de halvfremmede Ord, om man saa vil
kalde deét, navnlig Fortysknmyer, 08 08528
de heélt fremmede Ord, som. hange Steder
kinné undveeres, Her er ikke Tid til at
- Komme ind paa Enkeltheder, men jeg skal
nevne adskillige Ord, som allesammen fin-
des i Lovforslaget ‘om ’llngleesnmgsafglf-
terne, og Som jeg tror, man med nogen-
Tunde Listhed kundé ombytte med dan-
ske Ord i de fleste Tilfwlde. Der ef saa-
danne Ord " som Korpordation, Institufion,
Resolution, ‘Legitimation, Protokol, Proto~
Kkollation, Jur1sd1kt10n, 0g sad er- der ende-
lig saadaniie” Meerkeligheder som Ordet
»Pantéprotokoller.* I en andén Pa,ragraf
staar der foruden ,,Panteprotokoller“ 0gsaa
,,Pa.nteb;zjger“ der staar ogsaa ,protokol-
- lere%, men derimod stagar der i andre Til-
fldid Udtrykket ,,Bogfﬁrmg“ ‘Det er altsaa
en Ting, jeg vil gare opmaerksom pagd.
Jeg har bedt om Ordét for at bede
Udvalget ved' Beliandlingen af kommends
Lovforslag og ved Beliandlingen af Lov-
forslagst  om nglsesnmgsafglfterne at
Vaere opmaerksom paa dette, badde mied
Heiigyn til Sprogéts Bygning 0g 0gsaa med
Hensyn til . Udrensningen af de grimme
halvfremmede Ord — det er nwsten de
vibrste — 0g. ogsaa af de helt, fremmede
Ord; ‘de ére knap saa slemme, for’ det ved
man da,
fremmede” Ord, som man ‘soger at §l affe
dansk Indfyzfdsret;, skulde man se at komme
bort fra. Med disse, emaerkmnger vil jeg
udtale min A enid s¢ af”det Arbejde,
det sproglige’ Udvalg har gjort; det har
jo, som den.zrede Ordigrer sagde, Krav
paa at blive opfattet som’ et gtaaende Ud-
yilg, og det har altsaa den’ Phgt virkelig

wuden
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ngglsesmngsafglfterne Det gselv e A ( ' vide

1 Liovens.. For sen):” Nuh

at | Multiplum af 10

hyad’ er, mien navnhg de’ haly- |

re, mdtll vi naa
; Vde vod ; . Lic

pro. udvalget altsaa faaet
, et Arbe;dsfelt og her erder
da adskllhgt ‘mere at ggre end paa. det
Omrsade. hvormed vi her . beskaeftlge 08,

Jeg nwmynede_for, at der, af Sprogudyalget
var stillet 42 Endrmgsforslag, -og sagde:

hvorfor skulde man ikke ngjes med de 40 -
eller gaa op til 50? Je eg vil foreslaa, -ab

inan ngjes ned de 40 og altsaa,  strygerde -

to, N&..18 o3 36, elle»r\,klhws det 1kke maatte
ske, at man saa tager 50, saa vi faa et
Jeg vil haabe, ‘at den

#réde Ordfgrer vil, erksen,de, at mine Be-.
msrkninger. havde . adskﬂhgt paa sig. Jeg
vil derfor henstille til den.srede: Ordffzfrer
at ‘tage de to Endmngsforsla,g
mman opnaar saa ogsaa den Fordel ¥
kommer til et lige Tal, der ka.n deles
med 10,

 Det’ wrede Medlem fra Fredensborg
(Johan Knudsén) var, forbavset, oghan ud-
t1ykte sin Forba,vselse i réet stwrke Ord,
Jeg maa sige, at jeg er forbavset over “det
wrede Medlems Forbayselse.. Thi_ “hvad
udtalte jeg ved. anden Behandlmg om det

paageldende _ Forhold om Spﬁrgsmaalet -

angaaende Vandprocenten og om . Land-
brugsministerens Befgjélse til ‘efter Ind-
stilling at nedssette denne, Va,milprocent9
Jeg erklaerede, at jeg vilde medvirke. til,
at der kundé blive Emghed mellem Ud-
valget mdbyrdes og mellem'Udvalget 0g
mig om en Ordning, hyorefter Mlnlsteren,
naar dér forelas Indstilling fra Mejeribru-
gets Organlsatloner fik Bemynd1gelse til
ved Anordning at'fastslaa en lavere Vand- -
hold1ghedsprocent end de 16, som’ gelde
efter dette - Lovforslag Men  andet. og .
mere har, jeg ikke sagt og 1kke uninet -
et '30 glvet at jeg ikke: vilde
ndrigsforslag, som- Udvalget

eller dets Flert "Ii]ike” vilde tiltrsede, . Det
har vist s1g, at._der ikke var den Stem-

ning, som jeg i det QJebllk da jeg: udtalte -

mig, som jeg-gjorde, formodede, at der
var, og derfc nde jeg ikke. stﬂle noget
Forslag, inen t\Tllsagn stod_jeg ved, og-
saa undeér Forhandlingen med den %rede :
Ordfgrer, og vilde have staaet ved det
fremdeles, hvis ‘der v1rkehg hos Udvaiget
éller hos et overvejends Flertal i Udvalget




